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DECYZJA Nr_12/12/2026/0D

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 146 z pézn. zm.),
zwanej dalej ustawg oraz art. 104 i 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 572), po rozpatrzeniu odwotania ztozonego przez
Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej SZPITAL SPECJALISTYCZNY NR 1 w Bytomiu,
41-902 Bytom, ul. Zeromskiego 7, zwanego dalej ,,0dwotujagcym”, dotyczgcego rozstrzygniecia
postepowania prowadzonego w trybie konkursu ofert na zawieranie umdw o udzielanie
Swiadczen opieki zdrowotnej na okres od 1.10.2026 r. do 30.09.2031 r., kod postepowania:
12-26-000050/LSZ/03/5/01, w rodzaju $wiadczen leczenie szpitalne, w zakresie program
lekowy leczenie pacjentow z chorobg sréodmigzszowa ptuc, leki w programie lekowym -

leczenie pacjentédw z chorobg srédmigzszowa ptuc, przy udziale stron:
1) Szpital Choréb Ptuc im. Sw. Jézefa w Pilchowicach, 44-145 Pilchowice, Dworcowa 31

2) Gérnoslaskie Centrum Medyczne Im. Prof. Leszka Gieca Slaskiego Uniwersytetu

Medycznego W Katowicach, 40-635 Katowice, Ziotowa 45-47
3) Zespot Zaktadow Opieki Zdrowotnej w Cieszynie, 43-400 Cieszyn, Bielska 4

4) Szpital Murcki Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig, 40-749 Katowice, Alfreda

Sokotowskiego 2

5) Wojewddzki Szpital Specjalistyczny nr 5 im. Sw. Barbary w Sosnowcu, 41-200

Sosnowiec, Medykow 1

6) Slaskie Centrum Reumatologii im. gen. Jerzego Zietka w Ustroniu Spétka z

ograniczong odpowiedzialnoscig, 43-450 Ustron, Szpitalna 11

Slaski Oddziat Wojewddzki NFZ Telefoniczna Informacja Pacjenta
ul. Kossutha 13, 40-844 Katowice 24 h na dobe 7 dni w tygodniu
sekretariat tel. 32 735 18 74 e-mail: tip@nfz.gov.pl tel. 800 190 590



7) Szpital Specjalistyczny w Chorzowie, 41-500 Chorzéw, Zjednoczenia 10

Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia w Warszawie orzeka:

oddali¢ odwotanie.
UZASADNIENIE

W dniu 2.04.2026 r. Dyrektor Slagskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ na podstawie
art. 139 ust. 2 ustawy ogtosit prowadzone w trybie konkursu ofert postepowanie
poprzedzajgce zawarcie umoéw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej na okres od
1.10.2026 r. do 30.09.2031 r., kod postepowania: 12-26-000050/LSZ/03/5/01, w rodzaju
Swiadczen leczenie szpitalne, w zakresie program lekowy - leczenie pacjentdw z chorobg
Srodmigzszowa ptuc leki w programie lekowym - leczenie pacjentdéw z chorobg $Srédmigzszowg
ptuc na obszarze obejmujgcym wojewddztwo S$lgskie. W ogtoszeniu podano wartosé
zamowienia nie wiekszg niz 1.800. 859,13. Oferty w przedmiotowym postepowaniu nalezato
ztozy¢ w terminie do dnia 23.04.2026 r. W ogtoszeniu wskazano obowigzujgce przepisy
dotyczace wymogow, jakie muszg by¢ spetnione przez podmioty skfadajgce oferty.
W postepowaniu  ogétem  ztozono 9  ofert.  Odwotujagcy oferte  nr 12-26-

000050/LSZ/03/5/01/7/0403 ztozyt w terminie.

W czesci jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej ztozonych ofert
oraz wezwata czterech oferentéw do usuniecia brakéw formalnych, nastepnie 7 oferentow
przyjeto do dalszego postepowania. Dwie oferty odrzucono w czesci jawnej, W czesci
niejawnej postepowania, dziatajgc na podstawie art. 148 ustawy oraz rozporzadzenia Ministra
Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych kryteriow wyboru ofert
w postepowaniu w sprawie zawarcia umoéw o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej (Dz. U.
22016 r., poz. 1372 z pézn. zm.), Komisja Konkursowa dokonata oceny ofert, w wyniku ktérej
oferta Odwotujacego zostata odrzucona. W dniu 3.09.2026 r. Komisja Konkursowa ogtosita

rozstrzygniecie postepowania, dokonujgc wyboru 7 ofert.

Odwotujacy ztozyt odwotanie w terminie, tj. 4.09.2026 r., podnoszac w nim zarzuty

naruszenia:

— art. 149 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 154 ustawy o Swiadczeniach poprzez nieuzasadnione

odrzucenie oferty Szpitala z uwagi na formalny brak terminowego dostarczenia



wyjasnien do ankiety, podczas gdy wyjasnienia te zostaty merytorycznie sporzagdzone
i podpisane elektronicznie w wymaganym terminie, co potwierdza znacznik czasu
podpisu.

— art.8§1i§2ustawy — Kodeks postepowania administracyjnego (Kpa) w zw. z art. 132
ust. 5 ustawy o $wiadczeniach, poprzez naruszenie zasady prowadzenia postepowania
w sposéb budzacy zaufanie do organdw witadzy publicznej oraz zasady
proporcjonalnosci, polegajgce na wykluczeniu z postepowania wieloletniego
realizatora programu, zapewniajgcego ciggtos¢ leczenia dla 26 pacjentéw, z powodu
niezawinionego btedu techniczno-ludzkiego zwigzanego z wysytkg dokumentu e-

Doreczeniem.

W uzasadnieniu podniost w szczegdlnosci, ze Komisja Konkursowa odrzucita oferte SPZOZ
Szpitala Specjalistycznego nr 1 w Bytomiu z uwagi na brak odpowiedzi na wezwanie do
ztozenia wyjasnien w czesci ankiety w wyznaczonym terminie. Szpital wskazuje, iz
przedmiotowa odpowiedZ na wezwanie zostata przygotowana i podpisana kwalifikowanym
podpisem elektronicznym w dniu 25.05.2026r. o godzinie 13:25:21, a wiec przed uptywem
terminu wyznaczonego przez Komisje Konkursowg na dzien 26.05.2026r. do godz. 16:00.
Wedtug Odwotujgcego plik nie zostat wystany w terminie za posrednictwem systemu e-
Doreczen z uwagi na niezawiniony btad ludzki po stronie Szpitala/incydent techniczny w
komunikacji. Odwotujgcy zwraca uwage na okoliczno$¢, ze dokument zostat w petni
sporzagdzony w terminie, w sposdb bezsporny. Struktura pliku oraz cyfrowy znacznik
kwalifikowanego podpisu elektronicznego osoby upowaznionej do reprezentacji podmiotu
wskazujg ze szpital nie prébowat uchybi¢ terminowi ani modyfikowac¢ oferty po czasie — tres¢
merytoryczna istniata w nienaruszonej formie w wymaganym okresie. Dodatkowo Odwotujacy
zarzuca, ze odrzucenie oferty z przyczyn czysto techniczno-formalnych w tym przypadku
razgco narusza zasade proporcjonalnosci. SPZOZ Szpital Specjalistyczny Nr 1 w Bytomiu jest
wieloletnim, doswiadczonym realizatorem przedmiotowego programu lekowego, a pod statg
opieka placowki w ramach tego programu znajduje sie 26 pacjentdéw, ktdrzy sg w trakcie
czynnej terapii ratujgcej zdrowie lub zycie. Odwotujgcy zwraca uwage, ze szpital spetnia
bezwzglednie wszystkie wymogi kadrowe, sprzetowe i lokalowe niezbedne do kontynuowania
tego leczenia. Odwotujacy uwaza ze z powodu drobnego btedu transmisji danych Narodowy

Fundusz Zdrowia doprowadzi do sytuacji, w ktdrej 26 pacjentéw zostanie pozbawionych



ciggtosci opieki medycznej, co bezposrednio zagraza ich bezpieczeAstwu zdrowotnemu i stoi

W sprzecznosci z misjg publiczna.

Do Stron niniejszego postepowania skierowano pismo informujgce o wynikajgcym
z art. 10 ustawy kodeks postepowania administracyjnego prawie wglagdu do dokumentéw
i wypowiedzenia sie co do zebranych dowoddw, materiatdw oraz zgtoszonych zgdan.
Z uprawnienia tego skorzystaty niektére strony postepowania. Jednoczesnie przedtuzono
termin wydania decyzji do 28.09.2026r. z uwagi na koniecznos¢ uzupetnienia brakéw

formalnych przez Odwotujgcego.

Rozpatrujagc odwotanie, nalezy podkreslic, ze Dyrektor Oddziatu bada,
czy rozstrzygniecie postepowania dokonane przez Komisje Konkursowg zostato podjete
z naruszeniem zasad postepowania iczy wskutek tego doszto do naruszenia interesu
prawnego odwotujgcego sie. Odwotujgcy, jako uczestnik postepowania konkursowego
o zawarcie uméw na realizacje $wiadczen opieki zdrowotnej, ktorego oferta nie zostata w tym

postepowaniu wybrana, niewatpliwie posiada interes prawny we wniesieniu odwotania.
Posrod wymagan wynikajgcych z przepisow prawa powszechnie obowigzujgcego,
Oferenci przystepujacy do postepowania winni, zgodnie z art. 146 ust. 1 pkt 2 ustawy, spetnié

w szczegdlnos$ci wymagania okreslone m.in. w:

rozporzgdzeniu Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie ogdlnych
warunkéw umoéw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (t.j. Dz.U. z 2026 r.,

poz. 712 z pdin. zm.),

- rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych
kryteriow wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie

Swiadczen opieki zdrowotnej (t.j. Dz.U. z 2026 r. poz. 712),

- Zarzadzeniu Nr 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia
14 marca 2017 r. w sprawie warunkéw postepowania dotyczgcego zawierania umoéw

o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej (z pdzn. zm.),

- Zarzadzeniu Nr 9/2025/DGL Prezesa NFZ z dnia 30 stycznia 2025 r. w sprawie
okreslenia warunkdw zawierania irealizacji uméw w rodzaju w rodzaju leczenie

szpitalne w zakresie programy lekowe.



Ocena ofert w postepowaniu byta dokonywana w oparciu o wskazane wczesniej
rozporzgdzenie Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych kryteriow
wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie Swiadczen opieki
zdrowotnej. Ogtoszenie o konkursie zawierato wskazanie aktéw prawnych obowigzujgcych
w postepowaniu, w tym powyzszych rozporzgdzen Ministra Zdrowia i zarzgdzen Prezesa NFZ.
Nadto ich tres¢ byta dostepna dla $wiadczeniodawcédw na stronach internetowych zaréwno

Centrali NFZ, jak i Slgskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ.

Zgodnie z powyzszym rozporzgdzeniem, oceny ofert dokonuje sie wedtug kryteriéw:
jakosci, kompleksowosci, dostepnosci, ciggtosci oraz ceny. Rozporzadzenie wskazuje
szczegbtowo parametry kryteriéw oceny, ich wage w ocenie tgcznej oraz doktadny sposéb
oceny oferty pod wzgledem kryterium ceny. Odwotujgcy ztozyt w ofercie oswiadczenie,
ze zapoznat sie z przepisami zarzadzenia oraz warunkami zawierania umow inie zgtasza

co do nich zastrzezen oraz przyjmuje je do stosowania.

W przedmiotowym postepowaniu ztozono dziewie¢ ofert. W czesci jawnej Komisja
Konkursowa przeprowadzita ocene formalno-prawng ofert oraz wezwata czterech oferentéw,
w tym Odwotujgcego, do usuniecia stwierdzonych brakéw formalnych. 7 ofert spetniajgcych
wymagane warunki niezbedne dla realizacji wyzej wymienionego Swiadczenia, zostaty
zakwalifikowane do czesci niejawnej postepowania. Podkresli¢c nalezy, ze fakt spetniania
wszystkich warunkow okreslonych przepisami prawa, nie skutkuje wybraniem oferty celem
zawarcia umowy, lecz pozwala na podstawie art. 148 ustawy na dokonanie jej oceny wedtug
powyzej wskazanych kryteridw. Nastepnie Komisja Konkursowa przeprowadzita kontrole u
Oferentéw biorgcych udziat w postepowaniu w czesci niejawnej. Podczas weryfikacji
upowaznieni przedstawiciele Komisji Konkursowej dokonali poréwnania danych zawartych
w ofertach, dotyczacych personelu, miejsca wykonywania $wiadczen i zasobdw sprzetowych

ze stanem faktycznym, co zostato odnotowane w zatgcznikach do protokotéw z weryfikacji.

Do Odwotujgcego w dniu 21.05.2026 r. skierowano wezwanie do wyjasnienia

rozbieznosci w pytaniach ankietowych. Odwotujgcy odpowiedziat ,NIE” na pytania:

— 1.2.2.5 PL_W_ Nieprzekazanie wymaganych informacji o prowadzonych listach

oczekujgcych na udzielenie Swiadczen, co najmniej za dwa okresy sprawozdawcze



(miesieczne) w okresie 12 miesiecy poprzedzajacych o 2 miesigce miesigc obejmujgcy
termin ztozenia oferty,

— pytanie 1.2.2.6 PL_W_ Nieprzekazanie wymaganych informacji o pierwszym wolnym
terminie udzielenia $wiadczenia, co najmniej za cztery okresy sprawozdawcze
(tygodniowe) w okresie 12 miesiecy poprzedzajacych o 2 miesigce miesigc obejmujgcy

termin ztozenia oferty,

Odpowiedzi te nie miaty potwierdzenia ze stanem faktycznym oraz nie potwierdzity tego

pozostate dokumenty z oferty.

Komisja wezwata oferenta do wyjasnienia elementéw rozbieznych poprzez przedstawienie
dokumentéw potwierdzajgcych prawidtowos¢ ztozonej oferty, obowigzujgcych na dzien
ztozenia oferty, w terminie do 26.05.2026 do godz. 16.00 pod rygorem odrzucenia oferty.
Odwotujacy nie wystat odpowiedzi w wyznaczonym terminie wiec w konsekwencji na
posiedzeniu w dniu 01.06.2026 r. Komisja Konkursowa odrzucita oferte odwotujgcego na
podstawie art. 149 ust. 1 pkt 2 ustawy.

Organ wyjasnia, co ustalono Komisja Konkursowa po zweryfikowaniu oferty Odwotujgcego
i dokonaniu sprawdzen w systemach Narodowego Funduszu Zdrowia stwierdzita, ze w okresie
od 24 lutego 2025 do 1 marca 2026. Odwotujacy nieterminowo przekazywat informacje

o pierwszym wolnym terminie udzielania Swiadczenia

Liczba tygodni [Liczba tygodni
Nazwa I:(Od w okresie od |w ktérych
Swiadczeniodawcy ki‘::g:_‘;(ziny OGS R 24.02.2025 do |dane zostaty
01.03.2026  |przestane
SAMODZIELNY
PUBLICZNY ZAKtAD II;’EA(ZEEEIFOW 7
OPIEKI ZDROWOTNEJ 175569 PORADNIA 90191  [CHOROBA 53 53
SZPITAL REUMATOLOGICZNA SRODMIAZSZOWA
SPECJALISTYCZNY NR 1 PEUC
W BYTOMIU
SAMODZIELNY
PUBLICZNY ZAKtAD II;EA(ZEII:IIEIFOW 2
OPIEKI ZDROWOTNEJ 289689 ODDZIAt REUMATOLOGII 90191  [CHOROBA 53 14
SZPITAL | REHABILITACII éRODMIAZSZOWA
SPECJALISTYCZNY NR 1 bLUC
W BYTOMIU




Nastepnie po sprawdzeniu komodrek, ktére nie przekazaty w terminie wymaganych
informacji o prowadzonych listach oczekujgcych na udzielenie $wiadczen w okresie od marca
2025 do lutego 2026 roku. (tabela ponizej) okazato sie, ze Odwotujacy, na to pytanie rowniez

odpowiedziat niezgodnie ze stanem faktycznym.

\Wykaz komarek ktore nie przekazaty w terminie wymaganych informacji o prowadzonych listach oczekujacych na udzielenie Swiadczen w
okresie od marca 2025 do lutego 2026

VIl czes¢ kodu
Nazwa Swiadczeniodawcy resortowego Nazwa Swiadczenia/procedury Miesigc_Rok
komorki

Marzec_2025

KWIECIEN_2025

MAJ_2025
Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Oddziat ) o, CZERWEC_2025
e . ... |Leczenie pacjentédw z choroba
Zdrowotnej Szpital Specjalistyczny Nr 1 W reumatologii i .. LIPIEC_2025
) I Srodmiagzszowa ptuc =
Bytomiu rehabilitacji SIERPIEN_2025

WRZESIEN_2025

PAZDZIERNIK_2025

Odwotujacy 3.06.2026 r. ztozyt protest na czynnos¢ Komisji Konkursowej i odrzucenie
oferty nr 12-26-000050/LSZ/03/5/01/7/0403, zatgcznikiem do protestu byto pismo z dnia
25.05.2026 r., ktére byto odpowiedzig na wezwanie Komisji Konkursowej z dnia 21.05.2026 r.
W pismie byta informacja, ze Odwotujgcy popetnit btad i omytkowo zaznaczyt odpowiedz ,NIE”
jednocze$nie wnosit w piSmie o zmiane odpowiedzi i przyznanych dodatkowo punktéw.
W protescie Odwotujacy przyznat, ze nie dopefnit spoczywajgcego na nim obowigzku
terminowego udzielenia odpowiedzi. Komisja Konkursowa nie uwzglednita protestu uznajac

go za bezzasadny.

Odnoszac sie do sformutowania o nieuzasadnione odrzucenie oferty Organ bez
watpliwosci uznaje dziatania Komisji Konkursowej za prawidtowe. Odwotujgcy sam przyznat
sie ze uchybit terminowi ztozenia wyjasnien. Komisja Konkursowa powotana jest w celu
przeprowadzenia analizy dokumentacji ztozonej przez oferentdw w postepowaniu
konkursowym a dokonuje tego poprzez sprawdzenie poprawnosci wszelkich zawartych
w ofercie informacji, zestawiajac je z przepisami i danymi, ktére posiada w swoich zasobach.
Na Komisji Konkursowej cigzy obowigzek prawidtowe]j weryfikacji i zastosowaniu tych samych
przepiséw, zasad do wszystkich oferentéw. Odwotujacy tak samo jak kazdy swiadczeniodawca

sktadajacy oferte w postepowaniu konkursowym jest zobowigzany do dostosowania sie do



wymagan Komisji Konkursowej. Termin w przekazanym wezwaniu do wyjasnied z dnia
21.05.2026 r. byt wystarczajgco diugi aby zweryfikowac poprawnosc¢ ekspedycji pisma. Na
oferencie cigzy ten obowigzek, a Komisja Konkursowa poinformowata Odwotujgcego w
wystanym wezwaniu o konsekwencjach nie udzielenia odpowiedzi w terminie. W pismie nie

byt okreslony termin podpisania pisma a termin jego wptywu do Organu.

Ponadto wszystkie zasady sporzgdzania oferty, warunki wymagane oraz dodatkowo
oceniane jakim podlegajg oferty w postepowaniu konkursowym zostaty okreslone
w przepisach prawa. W komunikatach informacyjnych opublikowanych na stronie www.nfz-
katowice.pl wskazano réwniez, ze materiaty informacyjno - szkoleniowe beda udostepniane
od dnia ogtoszenia postepowania tj. 02.04.2026 r. wszystkim zainteresowanym podmiotom

po przestaniu maila o ich udostepnienie na adres WGL_konkurs@nfz-katowice.pl.

Oferent udzielajgc odpowiedzi na ww. pytania ankietowe, zawarte w czesci VI
formularza ofertowego pt. ,,Ankiety”, dotyczace zadeklarowanego przez oferenta spetniania
warunkéw dodatkowo ocenianych, potwierdzit informacje niezgodne ze stanem
rzeczywistym. Dziatanie takie spowodowato zwiekszenie ilosci punktéw w ocenie oferty,
wptywajgc tym samym na ostateczne miejsce oferty w rankingu. Zatem s3g to informacje
wptywajgce na wynik postepowania konkursowego. Potwierdzenie prawidtowego dziatania
Komisji Konkursowej odzwierciedla rowniez wyrok NSA z 10 kwietnia 2024 11 GSK12/24, ktory
wskazuje, ze ustawodawca nie wyjasnit, co nalezy rozumiec¢ przez pojecie "nieprawdziwe
informacje"”. Nie mniej w orzecznictwie NSA przyjmuje sie, ze podanie nieprawdziwych
informacji wiqze sie z takim dziataniem swiadczeniodawcy, ktory aby uzyskac¢ pozytywne dla
siebie rozstrzygniecie, podaje informacje, ktore nie znajdujg odzwierciedlenia w rzeczywistosci.
Nalezy przyjgé, iz "nieprawdziwos¢" musi dotyczyc okolicznosci, ktére wptywajg w jakikolwiek
sposob na wynik postepowania, w tym takich, ktére mogq sSwiadczy¢ o nieprawidfowym w
przysztosci wykonaniu umowy (por. wyroki NSA z: 10 kwietnia 2014 r., sygn. akt Il GSK 476/13,
z dnia 20 kwietnia 2016 r., 1| GSK 2623/14). Przyjgc¢ zatem nalezy, ze oferta zawierajgca
nieprawdziwe informacje, to oferta ktorej informacje nie korespondujq z rzeczywistym stanem
rzeczy majgcym (moggcym miec) istotne i miarodajne znaczenie dla oceny. W tym przypadku
tak wtasnie byto podane przez Odwotujgcego informacje pozwolityby na uzyskanie przewagi
nad innymi uczestnikami postepowania konkursowego w skutek czego oferent mdgt uzyskaé

wyzszg pozycje rankingowg w postepowaniu konkursowym. Wyroku NSA z 1 grudnia 2020 r.



Il GSK 900/20 wskazuje réwniez, ze nalezy zwrdci¢ uwage, ze postepowanie w sprawie
zawarcia umow ze swiadczeniodawcami, (...), charakteryzuje sie wysokim stopniem jego
sformalizowania oraz szczegdlnego rodzaju obligatoryjnymi wymaganiami dotyczqgcymi trybu
przeprowadzenia tego postepowania, co ma istotne znaczenie z punktu widzenia celu, w
ktorym postepowanie to jest prowadzone. (...) Przyjecie tezy przeciwnej bytoby sprzeczne z
wolg prawodawcy, niweczqgc wynikajgce z przepisOw obowiqzujgcego prawa uprawnienia
Komisji Konkursowej do kontroli swiadczeniodawcy ubiegajgcego sie o zawarcie umowy w celu
potwierdzenia prawdziwosci i prawidfowosci danych zawartych w ofercie (tak np. wyrok NSA

z 22 kwietnia 2015 r., sygn. akt Il GSK 816/14).

W odniesieniu do drugiego zarzutu Organ wyjasnia, ze dziatania Komisji Konkursowej sg
zgodne z zasadg pogtebiania zaufania do Organu, a uwzglednienie tego Odwotania mogtoby
doprowadzié to utraty tego zaufania, a na pewno do dziatania sprzecznego z réwnym
traktowaniem oferentéw. Obowigzkiem Odwotujgcego byto ztozenie prawidtowej oferty
i dotrzymanie wyznaczonych terminéw. Co do stwierdzenia Odwotujacego o wykluczeniu
z postepowania wieloletniego realizatora programu, zapewniajgcego ciggtos¢ leczenia dla 26
pacjentéw, z powodu niezawinionego btedu techniczno-ludzkiego zwigzanego z wysytka
dokumentu e-Doreczeniem, Dyrektor Slaskiego OW NFZ wskazuje, ze Narodowy Fundusz
Zdrowia zgodnie z artykutem 134 ustawy nie moze faworyzowaé ofert majgc na uwadze
miejsce realizacji Swiadczen badz inne czynniki nie opisane w przepisach przy jednoczesnym
pominieciu oczywistych uchybien w ofercie. Caty obszar objety postepowaniem konkursowym
stanowi faktycznie jedng aglomeracje miejskg bez wyraznych granic, ktérej czesci sktadowe sg
ze sobg doskonale skomunikowane. Oznacza to, iz w niniejszym przypadku nie moze by¢ mowy
o powstaniu istotnych niedogodnosci lokalizacyjnych dla czesci $wiadczeniobiorcow
(pacjentow). Réwne traktowanie polega min. na tym, aby wszystkie wyjasnienia, dokumenty,
oraz informacje wskazane w ofertach odbywaty sie na tych samych zasadach w stosunku do
kazdego z Oferentédw. Natomiast to na Oferencie spoczywa obowigzek takiego przygotowania
oferty, ktory potwierdza spetnienie wymagan okreslonych w przepisach prawa, wskazanych
w ogtoszeniu o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen opieki

zdrowotnej w trybie konkursu ofert.



Oferent oswiadczyt, iz zapoznat sie z warunkami postepowania oraz warunkami
zawierania umow i nie zgtosit do nich zastrzezen oraz przyjat je do stosowania w oswiadczeniu

dotaczonym do oferty.

Zasady, wedtug ktérych prowadzone byto przedmiotowe postepowanie okreslone sg
wprost w ustawie oraz wskazanych wczesniej aktach wykonawczych Ministra Zdrowia
i zarzadzeniach Prezesa NFZ. Komisja Konkursowa w ramach postepowania konkursowego
stosowata te same zasady i przepisy prawa wobec wszystkich oferentéw biorgcych udziat
w postepowaniu. Zgodnie zart.134 wust.2 ustawy wszelkie wymagania, wyjasnienia
i informacje, atakze dokumenty zwigzane z postepowaniem w sprawie zawarcia umowy
o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej udostepnione byty wszystkim oferentom na tych
samych zasadach, dostepne byty na tablicach ogtoszen w siedzibie Oddziatu oraz na stronach
internetowych Oddziatu. Taki sposdb udostepnienia materiatéw umozliwiat zapoznanie sie
znimi przez wszystkich Oferentéw. W sSwietle powyzszych okolicznosci nalezy uznag,

ze postepowanie Komisji Konkursowej w zaden sposéb nie naruszato zasady réwnosci stron.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, Ze postepowanie wyjasniajagce wywotane
whniesionym odwotaniem nie wykazato, by Komisja Konkursowa naruszyta zasady
postepowania dokonujgc odrzucenia oferty. Dziatanie Komisji w tym zakresie byto prawidtowe
i oparte na obowigzujgcych przepisach prawa. Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze Komisja
Konkursowa nie naruszyta zasad przeprowadzania postepowania w sprawie zawarcia umow
o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej, ktére mogtoby spowodowad uszczerbek w interesie

prawnym Odwotujgcego.

Wobec powyzszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwotania, na podstawie art.
154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych

ze $Srodkéw publicznych nalezato je oddali¢ jak w sentencji decyzji.

POUCZENIE
Zgodnie z art. 154 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (t.j. Dz. U. 22025 r., poz. 1461 z pdzn. zm.)
niniejsza decyzja jest ostateczna. Stronie przystuguje prawo wniesienia skargi na decyzje na

podstawie art. 52 § 1, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o
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postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 935) do
Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Gliwicach, ul. Prymasa Stefana Wyszynskiego 2,
44-100 Gliwice (zgodnie z § 3 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 4
listopada 2020 r. w sprawie przekazania rozpoznawania innym wojewddzkim sgdom
administracyjnym niektérych spraw z zakresu dziatania Prezesa Narodowego Funduszu
Zdrowia, Dz. U. 2 2020 ., poz. 1999).

Skarge wnosi sie w terminie trzydziestu dni od dnia doreczenia decyzji za posrednictwem
Dyrektora Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ, ul. S. Kossutha 13, 40-844 Katowice,
upowaznionego na podstawie art. 268a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2025 r., poz. 1691) do zatatwiania spraw w
imieniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia.

Na podstawie art. 211, art. 212 § 1, art. 214, art. 219 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r.
Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi oraz na podstawie § 2 ust. 6
rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosSci oraz
szczegdtowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sgdami administracyjnymi
(t.j. Dz. U.z 2021 r., poz. 535) strona jest zobowigzana uisci¢ wpis staty od skargi w wysokosci
200 ztotych bezposrednio na rachunek bankowy Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego
w Gliwicach lub uisci¢ gotowka do kasy Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Gliwicach.
Koncowki optat zaokragla sie wzwyz do petnych ztotych. Jesli strona spetnia ku temu

przestanki, moze ubiegad sie o zwolnienie od kosztéw albo przyznanie prawa pomocy.

Z upowaznienia Prezesa
Narodowego Funduszu Zdrowia
Zastepca Dyrektora Ds. Ekonomiczno-
Finansowych
Slaskiego Oddziatu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia w Katowicach
Ewa Kabza
/dokument podpisany elektronicznie/
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Otrzymuja:

1.

%

Gornoslaskie Centrum Zdrowia Dziecka im. $w. Jana Pawta Il Samodzielny Publiczny
Szpital Kliniczny Nr 6 Slaskiego Uniwersytetu Medycznego w Katowicach, ul. Medykéw
16, 40-752 Katowice

Wojewddzki Szpital Specjalistyczny nr 5 im. Sw. Barbary w Sosnowcu, ul. Medykéw 1,
41-200 Sosnowiec

. Wojewddzki Szpital Specjalistyczny nr 4 W Bytomiu, ul. Aleja Legionéw 10, 41-902

Bytom,
Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Wojewddzki Szpital Specjalistyczny
nr 3 w Rybniku, ul. Energetykow 46, 44-200 Rybnik

. American Heart of Poland Spétka Akcyjna, ul. Sanatoryjna 1, 43-450 Ustron

Wydziat Gospodarki Lekami w miejscu
Il Wydziat Swiadczer Opieki Zdrowotnej w miejscu

Woydziat Organizacyjny w miejscu a/a

Osoba prowadzgca sprawe

Magdalena Porwolik, starszy specjalista, Wydziat Organizacyjny, Dziat Organizacyjny

Tel. 327351702
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