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DECYZJA Nr 9/12/2022/0D

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach opieki

.~ ‘zdrowdtnej finansowanych ze srodkow pu’bliCzhyCh (t.j. Dz. U.z2021r., poz. 1285 z pdin. zm.),

‘_,_;7-1.wéhiej-dai'ej-u‘stawq orazart. 1041 107 ustawyz dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania’
: \édm__inistracyjnego (t.j. Dz..U.z 2022 ., poz. 2000), po rezpatrzeniu odwotania zfdzonégo przez '
‘Meégrez Sp. z 0.0., ul. Edukacji 102, 43-100 Tychy, zwanego dalej ,,Odwofujacym”, dotyczacego
rozstrzygniecia posfqpowania prowadzonego w trybie konkursu ofert na zawieranie umow
o'udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej na okres od 1.12.2022 r. do 30.06.2023 r., kod _
".. postepowania: 12-22-000187/A05/02/1/01, w rodzaju Swiadczeri ambulatoryjna opieka -
- specjalistyczna, w zakresie éWiadczenia w zakresie leczenia osteoporozy, Swiadczenia w

_ zakresie leczenia osteoporozy - $wiadczenia pierwszorazowe, przy udziale stron:

" Y 1. Beskidzkie Centrum Onkologii-Szpital Miejski im. Jana Pawta Il w Bielsku-Biatej, 43-300

Bielsko-Biata, Wyzwolenia 18
PRO&DIAGNOSTIC.]ZABELA WIS'N]OWSKA-KAJ’_A 41-935 Bytom, Blachowka 42
» = SL/—\SKIE CENTRUM REUIVIATOLOGI[ ORTOPED]I | REHABILITAC)I W USTRONIU SPOI’.KA Z
".:LOGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA, 43-450 Ustron; Szplta]na 11

Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia w Warszawie orzeka:

oddalié¢ odwotanie.

e .S!qskl Oddzra’r WOJewodzkl - : S ‘ - .. Telefoniczna Informacja-Pacjenta
7. Narodowego Funduszu Zdrowia C s 24 h na dobe 7 dni w tygodniu -
.- ul. Stanistawa' Kossutha 13, 40-844 Katowice ‘ e-mail: tip@nfz.gov.pl tel. 800 190 590 -
" Wydziat Organizacyjny ' :
tel. 32 735 18 74, faks 32 735 15 71,
‘email: kancelarla@nh-katowme pl _




UZASADNIENIE

W dniu 5.09.2022 r. Dyrektor Slaskiego- Oddzialu Wojewddzkiego NFZ né_pddstawi_é:"“-‘..‘_ ,

.""“?-art.'139 ust. 2 ustawy oglosit prowadzone wtrybie konkursu ofert postepowanie

.:xpo_przedzaja-ce zawarcie umoéw o udzielanie $wiadczeri opieki zdrowotne] na okres od = _
11.12.2022 r. d0.30.06.2023 r,, kod postgpowania: 12-22-000187/A0S/02/1/01, wrodzaju ., TR
| swiadczen ambulatoryjna opieka specjalistyczna, w zakresie éwiadpzenia w zakresie Iecz_tan_ia o -

‘osteoporozy, swiadczenia w zakresie leczenia osteoporozy - $wiadczenia pierwszorazowe na

obszarze obejmujacym wojewddztwo $laskie. W ogtoszeniu podano warto$¢ zamowienia nie

.wigksz3 niz 86.204,80 zt. Oferty w przedmiotowym postepowaniu nalezato ztozy¢ w terminie

do dnia 19.09.2022 r. W ogloszeniu wskazano obowiazujace przepisy dotyczace wymogéw,

jakie muszg by¢ spetnione przez podmioty sktadajgce oferty. W postepowaniu ogétem ztozono

‘5 Qfert. Odwotujacy oferte nr 12-22-000187/A05/02/1/01/5/0402 ztozyt w terminie.

W czesci jawnej Komisja Konkursowa dokonata oceny formalno-prawnej ztozonych
ofert, wezwata 4 oferentéw do uzupetfnienia brakéw formalnych, a nastepnie odrzucifa 2

oferty w catosci (w tym oferte Odwotujacego) oraz jedna oferte w czesci. W dniu 14.11.2022

r. Komisja Konkursowa ogtosita rozstrzygniecie postepowania, dokonujgc wyboru 3 ofert.

“Odwotujacy zloiyt odwolanie w terminie, tj. '21.‘11.2022 r.,, podnoszac wnim zarzut -

bezprawnego i nieuzasadnionego odrzucenia jego oferty oraz nieuwzglednienia oczywiscie

uzasadnionego protestu, a tym samym naruszenie przepisu art. 149 ust. 1 pkt 2 ustawy

0 swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze Srodkdw publicznych. Odwotujacy

wskazuje: Odrzucenie oferty Megrez Sp. z o0.0. nastqpito w zwiqzku z podaniem w ofercie

" nieprawdziwych informacji, podczas gdy ze ztozonych przez oferenta wyjasnieri wynika, ze

udzielenie odpowiedzi , TAK” na pytanie ankietowe numer 1.2.4.1,,A0S_W Certyfikat ISO 95001

w: . systemu Zarzqdzania jakoscig” oraz odpowiedzi ,TAK” na pytqnie’anietowe numer 1.2.4.2.

| 45,,.A_OS_‘_W Certyfikat 1SO 27 001 systemu 'zvqrzqdéania‘ bezpieczeristwem informacji lub —

dokument potwierdzajgcy akredytacje systemu teleinformatycznego wydany zgodnie z
przepisami ustawy o ochronie informacji niejawnych” nastgpito omytkowo, co nie powinno

skutkowac odrzuceniem oferty.

W uzasadnieniu do ztozonego odwotania, Odwotujacy podkresla, ze udzielone przez -

-niego odpowiedzi na WW. pytania ankietowe stanowia oczywista omytke poniewaz




-,:b'é'zsp:ornyrhi‘ jest fakt, ze t:eFtyﬁ'katy nie obejmuja swoim zakresem miejsca ‘udzielania
* $wiadczenn wskazanego w ofercie. Ponadto - oczywnstosc popetnionej omylki, -zadaniem

‘Odwotujgcego, potW|erdzaja zataczone do oferty certyfikaty.

Do Stron niniejszego -postepowania. skierowano pismo informujgce. .o wynikajacym

~.ziart- 10 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego prawie wgladu do dokumentéw

Co Wypowiedzenia sie co do zebranych dowoddw, - materiatéw oraz zgtoszonych Zzadan.

: ‘Odwotujgcy z.upfaWnienia tego skorzystat.
Rozpatrujac odwotanie, nalezy podkredlié, ze Dyrektor Oddzialu bada,
czy rozstrzygniecie postepowania dokonane przez Komisje Konkursowg zostato™ podjgte '

z naruszeniem zasad postepowania iczy wskutek tego doszto do naruszenia interesu

"\;;-praWneg‘o odwotujgcego sie. Odwotujacy, jako. uczestnik postepowania konkursowego

.i' <1 .0'zawarcie UmG6w na realizacjg $wiadczen opieki zdrowotnej; ktdrego oferta nie zostata'w tym: "<+

. postépowaniu wybrana, niewatpliwie posiada ‘ih’ter'es prawny we wniesieniu odwotania. = -

Posréd wymagad wynikajgcych z przepiséw prawa powszechnie obowigzujgcego,
~ Oferenci przystepujacy do postepowania winni, zgodnie z art. 146 ust. 1 pkt 2 ustawy, spetnic

© . .w szczegblnosci wymagania okreslone mi.in. wi

Ca rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie ogolnych
warunkéw uméw o udzielanie $wiadczer opieki zdrowotnej (t,j. Dz.U. z 2022 r,,
poz. 787 z pézn. zm.), |

- rozporzqdzeniij Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegbtowych
Kryteriow wyboru ofert w pbstqpowaniu w sprawie zawarcia umow o udzielanie

éwiadczen opieki zdrowb‘tnej (Dz.U. z 2016 r., poz. 1372 z pdin. zm),

.\ - ‘rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie éwiadczéen. .

gwarantowanych z zakresu:am bulatoryjnéj opieki specjalistyczne] (Dz.U. z 2016 r., pbz. '

357 z pdin. zm),

Zarzadzeniu Nr- 18/2017/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia

. ud7.|elan|e Swiadczen oplekl Zdl‘OWOtl‘IE] (zpoin. zm. ),

14:marca 2017 r. w sprawie warunkow postepowanla dotyczacego zaW|eran|a umew: .-




- - Zarzadzeniu Nr 61/2022DSOZ Prezesa NFZ z dnia 6 maja.2022 r. w sprawie okreélenia' P ;f ‘

~ - - warunkow zawierania i-realizacji uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w ™ = -

rodzaju ambulatoryjna opieka specjalistyczna.

DRI Ocena ofert w postepowaniu byta ‘dokonywana w oparciu .o wskazane. wcz_eé_niéj'
rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegétowych kryteriéw

‘wyboru ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczenrh opieki

.zdrowotne]. Ogloszenie o konkursie zawierato wskazanie aktéw prawnych obowigzujgcych - \

-w postepowaniu, w tym powyiszych rozporzadzen Ministra Zdrowia i zarzadzeti Prezesa NFZ. - ..

~ Nadto ich tresc byla dostepna dla-swiadczeniodawcow na stronach internetowych zaréwno

Centrali NFZ, jak i $laskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ.

Zgodnie z powyiszym rozporzadzeniem, oceny ofert dokonuje sie wedtug kryteridw:
jakosci, kompleksowosci, dostepnos’ci,‘ cigglosci oraz ceny. Rozporzadzenie wskazuje
szczeg6towo parametry kryteriow oceny, ich wage w ocenie facznej oraz dokfadny sposéb

oceny oferty pod wzgledem kryterium ceny. Odwolujacy ziozyt w ofercie oswiadczenie,

ze zapoznat sie z przepisami zarzadzenia oraz warunkami zawierania umoéw inie zgtasza -

co do nich zastrzezen oraz przyjmuje je do stosowania.

W odniesieniu do zarzutu bezprawnego i nieuzasadnionego odrzucenia oferty

Odwotujacego wyjasniam jak nizej.

OdWoiujacy zozyt w postepowaniu konkursowym oferte, w ktérej'_zadekla,row_ai
spetnienie warunkéw dodatkowo punktowanych udzielajac odpowiedzi ,TAK" na pytania
ankietowe numer: 1.2.4.1 ,AOS_W Certyfikat ISO 9001 systemu zarzac!zani_a jakoscia” oraz -
: 1.2.4.2 ,AOS_W Certyfikat ISO 27 001 systemu zarzgdzania bezpieczeristwem informacji lub
dokument potwierdzajgcy akredytacje systemu teleinformatycznego wydany zgodnie
.z przepisgmi ustawy o ochronie informacji niejawnych”. Jednoczesnie do oferty dotaczyt
_ \ks,e.rokopie certyfikatow, z ktorych wynikato, ze zadeklarowany warunek nie jest spetniony -
.quzoh‘itewa]i certyfikaty nie obejmujg swym zakresem miejsca udzielania $wiadczen wskazanego.

w ofercie.

Weryfikujgc prawdziwos¢ udzielonych w formularzu ofertowym odpowiedzi, Komisja
"Konkursowa wezwata Oferenta do dostarczenia potwierdzonej za zgodnos¢ z oryginatem kopii

-waznych na dzien ztoienia oferty certyfikatéw 1SO 9001 oraz 27 001 obejmujacych swoim
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zakresem miejsce udzielania $wiadczen wskazane w ofercie. W odpowiedzi Oferent
p’oinfo"rmowaf Komisje Konkursowa, ze we wskazanych: pytaniach ankietowych omytkowo
0 dzielit odpowiedzi ,Tak”, podczas gdy prawidtowa odpowieds brzmi ,NIE”. Spétka posiada
Cértyfikaty ISO 9001 systemu zarzadzania jakoscig- oraz 27 001 systemu zarzadzania:
bezpieczenistwem informacji lub dokument potwierdzajacy akredytacje systemul‘
| teleinfofmatycznego wydany zgodhie z przepisami ustawy o ochronie informacji niejawnych,
R jednakie nie -gbejrn_ujq- on swoim zakresem miejspa ugiziela‘nia- éwi'gdczer’l WSkazanegor
w ofercie. Tym samym, w sposéb niebudzacy watpliwosci, Ofergr;t potwierdzit, ze
o z'adeklarOWanywofercie warunek kryterialny‘dotyczq;:y posiadania Certyfikatu ISO 9001 oraz
ISO 27 001 obeJmqucego swym zakresem miejsce udzielania swiadczen wskazane w ofercie

' .nle zostat speinlony

W tej sytuacji w dniu 10 pazdziernika 2022 r. Komisja Konkursowa uznata, ze ofetrta
~zawiera nieprawdziwe informacje i podjefa decyzjg o odrzuceniu oferty na podstawie art 149
ust. 1 pkt 2 Ustawy z.dnia' 27 sierpnia 2004 r. o éwiadg:zeniach opieki zdrowotnej

- "finan'sowa__f\yc'h ze Srodkéw publicznych {t:j. Dz.U. z 2021 r. poz. ‘128*5 z pdZn. zm).

Analiza catoéci dokumentacji zgromadzonej w postepowaniu odwotawczym wskazuje,
- 72e Odwotujacy $wiadomie badz tez przez niedochowanie ‘naleiytej starannosci udzielit
nieprawdziwych informacji. Nie miat bowiem probleméw z interpretacja pytania ankietowego,
‘nie’ miat réwniez watpliwosci co do tego, Ze posiadane przez niego certyfikaty nie znajduja
zastosowania w przedmiotowym postepowaniu konkursowym. Mato zrozumiatym jest’

- fféWniei, na jaka okolicznosé Odwotujacy zatgczyt do oferty certyfikaty, skoro jak sam wskazuje

. "nie obowigzuja w tym kohk‘re‘tnym postepowaniu, a jego odpowied? na pytania ankietowe S

* ‘miata brzmieé ,NIE”. Z tego tez powodu, z cata pewnoscia nie mozna w tym przypadku mowic -
‘0 oczywistej omytce, ktéra z zatozenia nie powinna budzi¢ watpliwoéci i winna nasuwac sie’

kazdemu, bez potrzeby przeprowadzania dodatkowych badan czy teiz ustalen. Wobec

o 'ofertowe )

- owyzszego przyjaé nalezy, ze OdwinJacy ziozyf pewng deklaracje.mimo éwiadomosci braku-. - -

‘mozllwosa spe{manla okreslonych warunkéw, co nalezy odczytaé jako tzw Jktamstwo™ .

Potwierdzeniem -przyjetego przez Organ stanowiska moze by¢ wyrok Wojewddzkiego =

'+ 'Sadu Administracyjnego w Poznaniu w sprawie lll SA/Po 7/19, gdzie Sad stwiérdzit, Ze’s ...
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L, Niewgtpliwie z.podaniem nieprawdziwych informacji mamy do czynienia w sytuacji c_,e!owe_g,o{_ S l

dziatania oferenta, ktéry mimo swiadomosci niemozliwoéci spefniania okreslonych warunkéw, S
. - deklaruje takq mozliwos¢. Nie kazda nieprawdziwa informacja stanowi podstawe odrzucenia ;. -
.\ oferty, ale nalezy zwréci¢ uwage,.ze pomimo braku takiego zastrzezenia w tresci ww. przepisu,

_' nieprawdziwos¢ musi dotyczy¢ okolicznosci, ktdére wpfywajq w jakikolwiek sposéb na wynik .

postepowania.”

Odpowiedzi na pytania ankietowe, zawarte w czgsci VIl formularza ofertowego pt.

.Ankiety”, dotyczgce zadeklarowanego przez oferenta spetniania punktowanych warunkéwf

d-odatkowych, wplywaja na ostateczne miejsce oferty w rankingu. :Zat.em nalezy uznac, ze sa

to informacje istotne, bowiem bezposrednio wptywaja one na wynik postepowania

konkursowego, a co za tym idzie jego rozstrzygniecie.
Oferent jest oferty zwiazany, zatem ponosi wszystkie konsekwencje zfozenia oferty
o okredlonej tresci — w tym réwnieZ ryzyko je] odrzucenia, gdy stanowige odpowiedZ na

wskazane ogloszenie oraz okreslone w nim warunki, zawiera informacje nieprawdziwe, a wiec

. . informacje, ktére przedstawiajq stan rzeczy w sposob obiektywnie niezgodny ze stanem

rzeczywistym.

Oferta sktadana przez swiadczeniodawce w oc_jpowiedzi na o‘gfoszenie 0 postgpowaniu
w sprawie zawierania wymienionych umoéw oraz okreslone w nim warunki, jest wiaZaca i nie
moze podlega¢ na kolejnych etapach postepowania konkursowego — a wiec po terminie
sktadania ofert — jakimkolwiek zmianom, uzupetnieniom czy tez innym modyfikacjom, w tym

w szczegolnosci w zakresie odnoszacym sie do warunkéw oferty objetych rankingowymi

~pytaniami ankietowymi.

Oferent jest zwigzany skladang przez siebie oferta, ktérej t;es’é. wyznaczaja zawarte w.
niej dane stanowiace stosowne oswiadczenia woli oraz o$wiadczenia wiedzy bedace -
odpowiedzig profesjona[nego podmiotu na konkretne ogquienie 0 otwarciu postepowania
konkursowego oraz okreslone nim warunki oraz ponosi wszystkie konsekwencje ztozenia
oferty o okreslonej tresci w tym rowniez rvzykc; jej nieprzyjecia w sytuacji, gdy nie
koresponduje ona z wymogami okreslonymi przez zamawiajgcego w ogloszeniu o otwarciu

postepowania w sprawie zawarcia wymienionych umdw.




“Oferent jéStr profesjonalnym podmiotem' Jeczniczym, prowadzacym dziatalnosc
gospodarcza, od ktérego naleiy. wymagac pfofésjc‘malne'go‘ prowadzenia sprav;l. Do 'tegb-‘
"zalic'zy(: nalezy zgodne z prawdg i wymaganiami przygotowanie oferty konkursowej, aby
"dotrzymany zostat standard. nalezytej stararinosci, a udzielone odpowiedzi na pytania
~ ankietowe byly rzetelrie, prawdziwe i zgodne ze'stanem rzeczywistym. -

Zasady, wedhig ktorych ﬁroWadzonedb\-(i'c'i priedmioctowe postepowanie okreélone sg
'Wp'f'dis't w ustawie oraz wskazanych wczeéniej aktach wykonawczych Ministra Zdrowia’
" i zarzgdzeniach Pfezesa NFZ. Komisja Konkursowa w ramach postgpowania konkursowego
. stosowata te same zas.ady i przepisy pr‘awé wobec wszystkich oferentdw bioracych udziat
'w postépowaniu. Zgodnie zarf.'134 ust. 2 ustawy wszelkie wymagania, wyjasnienia

. I'informacje, atakze dokumenty zwigzane z postepowaniem w sprawie zawarcia umowy

" o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej udostepnione byly wszystkim oferentom na tych

‘samych zasadach, dostepne byly na tablicach: 6'gfo‘szeﬁ w siedzibie Oddziatu oraz ria stronach

' ;_: internetowych Oddziatu. Taki sposéb udostepnienia materiatéw u‘moiiiwiai‘L zapoznanie sie -

znimi przez wszystkich Oferentéw. W éwietle powyzszych okolicznoéci nalezy uznak,

1) p‘ostqpowanie KOmisji Konkursowej w zaden sposéb nie naruszato zasady réwnosci stron.

W konsekwenql stw1erd2|c nalezy, ze postepowanle wyjasnlajqce wywolane
wmesmnym odwofanlem nie wykazato, by Komls;a Konkursowa naruszy’ra zasady
postepowama odrzucajqc ofertq OdwotUJacego Dziatanie Komlsn wtym zakresie byto

fpraw1d’rowe ioparte na obomazwacych przeplsach prawa. StW|erdZ|c zatem nalezy, ze

R Kom|SJa Konkursowa nie naruszyfa zasad przeprowadzania postgpowania w sprawne zawarua‘j

uméw o udZIelanle swmdczen opieki zdrowotnej, ktére mogtoby spowodowac uszczerbek' -

w.interesie prawnym 'Odwo{ujécego.

" Wobec powyi!;zego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwotania, na podstawie art. _

' -154-ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych - o

".'._;:ze $rodkdw publicznych nalezato je oddali€ jak w sentencji decyz;ji.
. POUCZENIE

. " zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych (t.j. Dz. U.z 2021 r., poz. 1285z pdin. zm.) o

‘Zgodiie z art] 154 Ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach’ opie‘lki_:’}f'",Z SR
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‘niniejsza decyzja jest ostateczna. Stronie przystuguje prawo wniesienia skargi na decyzje na

_.;;'po_d;;tawie art. 52 § 1, art. 53 § 1 i art. 54 § 1 ustawy z dnia 30 sjerpnia 2002 r. — Prawo,

3

: :f_‘o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (t.j. -Dz. U. z 2022 r., poz. 329)

- do Wojewddzkiego  Sadu  Administracyjnego  w Gliwicach, ul. Prymasa ~ -Stefana’

‘Wyszyriskiego 2, 44-100 Gliwice (zgodnie z § 3 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej. |

' Polskiej z dnia 4 listopada 2020 r. w sprawie przekazania rozpoznawania innym wojewédzkim

sadom administracyjnym niektérych spraw z zakresu dziatania Prezesa Narodowego Funduszu
Zdrowia, Dz. U. 2z 2020 r., poz. 1999).

Skarge wnosi sie w terminie trzydziestu dni od dnia dorgczenia decyzji za posrednictwem
Dyrektora Slaskiego Oddziatu Woj‘ewédzkiego NFZ, ul. S. Kossutha 13, 40-844 Katowice,,
upowaznionego na podstawie art. 268a ust_‘awy‘z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks.
postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2022 r., poz. 2000) do zafatwiania spraw
w imieniu Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia.

Na podstawie art. 211, art. 212 § 1, art. 214, art. 219 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r.
Prawo opost_epowaniu przed sadami administracyjnymi oraz na podstawie § 2 ust. 6
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz
szczegotowych zasad pobierania wpisu w postepowaniﬁ przed sadami administracyjnymi
(t.j. Dz. U. 2 2021 r., poz. 535) strona jest zobowigzana uisci¢ wpis staly od skargi w wysokosci
200 zfotyf:h bezposrednio na rachunek bankowy Wojewédzkiégb Sadu Administracyjnego
w Gliwicach lub uisci¢ gotéwka do kasy Wojewddzkiego Sadu Administracyjnege w Gliwicach.

Korcowki optat zaokragla sie wzwyz do pelnych ztotych. leéli strona spefnia ku temu

przestanki, moze ubiegaé sie o zwolnienie od kosztéw albo przyznanie prawa pomocy..

Z upowaznienia
Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia

DYREKITOUN
Slaskiego Oddzialu Wojewddzkieyy
Narodowego Funduszy f&a w Katowicach

Pi n_g\{owc!k

(podpi§ i piecze€ imienna z podaniem
stanowiska)




© L. ‘Otrzymuija: : : o
| 1. Beskidzkie Centrum Onkologii-Szpital Miejski im.Jana Pawta Il w Bielsku-Biatej, 43-300"
" Bielsko-Biata, Wyzwolenia 18 o
. 2. . PRO&DIAGNOSTIC IZABELA WISNIOWSKA-KALA, 41-935 Bytom, Blachdwka 42
3. SLASKIE CENTRUM REUMATOLOGII, ORTOPEDII | REHABILITAC)I W USTRONIU
~ SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA, 43-450 Ustron, Szpitalna 11
4. Megrez Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia, 43-100 Tychy, Edukacji 102

5. | Wydzial Swiadczen Opieki Zdrowotnej w miejscu
6. Il Wydziat Swiadczen Opieki Zdrowotnej w miejscu
7. Wydzial Organizacyjny w miejscu afa

S "bsobaprowindzat’:a s'pra\'ﬂre

Marta Szopa, gtowny specjalista WO-I, Wydziat Organizacyjny, Dziat Organizacyjny
Tel. (32) 735-1795




