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DECYZJA Nr 12-752Z jop- F [WOKS/2015

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy zdnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (fj. Dz. U. z 2015 r. poz. 581 z p6zn. zm.), zwanej
dalej ustawg oraz art. 104, 107 i 108 § 1 ustawy zdnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (tj. Dz. U. 22013 r. poz. 267 z pbéin. zm.) po rozpatrzeniu odwolania zlozonego
przez Zespot Zakladéw Opieki Zdrowotnej w Cieszynie reprezentowany przez radce prawnego Panig
Ewe Herman, zwanego dalej »Odwolujacym”, dotyczacego rozstrzygnigcia postgpowania w sprawie
zawarcia umow o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej w rodzaju leczenie szpitalne, w zakresie
program lekowy — leczenie neowaskularnej (wysickowej) postaci zwyrodnienia plamki zwigzanego
z wiekiem (AMD), leki w programie lekowym — leczenie neowaskularnej (wysickowej) postaci
zwyrodnienia plamki zwigzanego z wiekiem (AMD), kod postepowania 12-15-000113/LSZ/03/5/01
powiaty: bielski, cieszynski, zywiecki, powiat miasta Bielsko-Biala przy udziale Strony - Szpitala

Wojewodzkiego w Bielsku-Bialej, 43-316 Bielsko-Biata, Al. Armii Krajowej 102,

Dyrektor Siggiqiggﬁ Oddzialu Wojewdédzkiego NFZ orzeka:
1. oddali¢ edwolanie,

2. nada¢ decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.




UZASADNIENIE

W dniu 26.08.2015 r. Dyrektor Slgskiego Oddziahu Wojewddzkiego NFZ na podstawie
art. 139 ust. 2 ustawy oglosil prowadzone w trybie konkursu ofert postepowanie poprzedzajace
zawarcie umow o udzielanie $wiadcze opieki zdrowotnej na okres od dnia 01.11.2015 r.
do dnia 30.06.2016 r. w rodzaju leczenie szpitalne, w zakresie program lekowy - leczenie
neowaskularnej (wysigkowej) postaci zwyrodnienia plamki zwigzanego z wiekiem (AMD), leki
w programie lekowym — leczenie neowaskularnej (wysiekowej) postaci zwyrodnienia plamki
zwigzanego z wiekiem (AMD), kod postepowania 12-15-000113/L82/03/5/01. W ogloszeniu podano
wartos¢ zamoéwienia nie wieksza niz 267.564,00 zt za okres rozliczeniowy od dnia 01.11.2015r.
do dnia 31.12.2015 r. Oferty w przedmiotowym postepowaniu nalezato zlozy¢ w terminie do dnia
09.09.2015 r. W postepowaniu ogélem zlozono 5 ofert. Odwolujacy oferte nr 12-15-000113/
LSZ/03/5/01/1/0403 ztozyt w terminie.

W czgsci jawnej postepowania Komisja Konkursowa, zgodnie z art. 142 ust. 2 pkt 1 ustawy,
stwierdzila prawidlowos¢ ogloszenia konkursu oraz liczbe zlozonych ofert. Komisja Konkursowa
dokonata oceny formalno—prawnej ztozonych ofert. Zgodnie z Procedurg konkursu ofert lub rokowar
prowadzonych na podstawie ustawy o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw
publicznych u wszystkich oferentéw spehiajacych wymagania ofertowe zostala przeprowadzona
weryfikacja w celu  potwierdzenia prawdziwosci i prawidlowosci danych zawartych w ofercie
ze stanem faktycznym. Komisja Konkursowa w czesci jawnej odrzucila w caloéci 4 z 5 ofert

ztozonych w przedmiotowym postepowaniu w tym oferte Odwohujgcego.

W ezgsei niejawnej postepowania, dzialajac na podstawie art. 148 ustawy oraz Zarzgdzenia
Nr 3/2014/DSOZ Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie
okreslenia kryteriéw oceny ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy ¢ udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej (z pézn. zm.), Komisja Konkursowa dokonala oceny ofert. W dniu 14.10.2015 r
Komisja Konkursowa oglosila rozstrzygniecie postepowania, dokonujgc wyboru oferty Szpitala
Wojewodzkiego w Bielsku-Biatej. Informacja o rozstrzygnieciu postepowania zostata opublikowana
na tablicy ogloszen oraz na stronie internetowej Slaskiego Oddziahi Wojewodzkiego NFZ

w Katowicach w dniu 14.10.2015 r.
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Odwolujacy zlozyt w terminie, tj. 20.10.2015 r., odwolanie od rozstrzygnigcia postepowania

ZArzuCcaige:

» Wprawdzie wykazany przez Odwolujgcego sie personel medy jczny nie jest bezposrednio zatrudniony
przez ZZOZ w Cleszynie t.]. brak jest umdw lgczqeych kazdg = tych 0séb z Oferentem jednakze osoby
te udzielajq Swiadczen zdrowotnych na rzecz ZZOZ w Cieszynie i w Jjego oddziale okulistycznym,

wramach umowy lgczqeej Oferenta z NFZ. Podnies¢é bowiem nalezy, i umowa fgczgen 77207

N



w Cleszynie z Vismed sp. z 0. o. (...) zostala zawarta w trybie art. 26 ustawy o dzialalnosci leczriczej,
co wynika wprost z § 1 ust. 3 przedmiotowej umowy, a umowa ta spelnia kryteria i zawiera elementy
przewidziane w art. 27 ww. ustawy.(...) W $wietle powyiszego wskazac zatem nalezy, ze umowe
wramach NFZ w zakresie programu zdrowotnego ZZOZ w Cieszynie bedzie wykonywal samodzielnie.
Lekarze i pielegniarki udzielajgcy Swiadczen zdrowotnych w ramach Vismed sp. z o. o. nie sq bowiem
podwykonawcami, a sama spétka réwniez nie moze by¢ traktowana jako podwykonawca. Dodatkowo
na podkreslenie zasluguje fakt, ze zgodnie z §1 pkt. 18 Zalgcznika do Rozporzgdezenia Ministra
Zdrowia w sprawie ogdlnych warunkéw umow o udzielanie $wiadezen opieki zdrowotnej przez
podwykonawce  rozumie sig podmiof, kidry wykonuje czesé umowy samodzielnie organizujge
powierzony zakres czynnosci. Biorge pod uwage zakres i przedmiot umowy o udzielanie $wiadczen
zawartej w trybie art. 26 ustawy o dzialalnosci leczniczej oraz definicje ,, podwykonawstwa” przyietq
w powolanym wyzej rozporzgdzeniu, podniesé nadto nalezy, ze umowa lgczgca Odwolujgcego
sig z Vismed sp. z o. 0. nie ma chardakteru podwykonawstwa; nie spelnia kryterium wynikajgcego
z powolanego wyzej rozporzgdzenia — samodzielnosci organizacji udzielanych swiadczen.(...) Majgc
powyzisze na uwadze nie mozna podzielié twierdzern Komisji Konkursowej, iz Oferent dostarczyl
nieprawdziwych informacji dotyczgcych stanu zatrudnienia lekarzy specjalistéw okulistyki oraz

pielggniarek majgcyeh udzielaé swiadczen zdrowotnych objetych Konkursem.(...)”

Ponadto Odwolujacy wskazal, ze: ,.(...) odrzucenie oferty nastgpilo ze szkodg dla pacjentow
Szpitaia ﬁig&%z'éga w Cieszynie. (...) ZZOZ w Cieszynie zabezpiecza Swiadezenia zdrowotne dla okolo
180 tys. ludnosci i jest jedynym szpitalem wieloprofilowym, w tym z Oddzialem okulistyczrym
na terenie Slgska Cieszynskiego. Odrzucenie oferty Protestujqcego  spowoduje zatem znaczne

ograniczenie dostgpu tej ludnosci do swiadczer objetych Konkursem.(...y”

Do Stron niniejszego postepowania skierowano pismo informujace o prawie wgladu
do dokumentéw i wypowiedzenia sie co do zebranych dowoddéw, materiatéw oraz zgloszonych zadan.
Obie strony skorzystaly z prawa wgladu do akt sprawy nie wnoszac jednak Zadnych uwag

w sporzadzonych protokotach.

Odwolanie nie zasluguje na uwzglednienie.

Rozpatrujac odwolanie, nalezy podkreslié, ze Dyrektor Oddzialu bada, ¢zy rozstrzyeniecie
g ) 3 > N - 843 YE
postepowania dokonane przez Komisje Konkursowsg zostalo podjete znaruszeniem zasad

postepowania i czy wskutek tego doszlo do naruszenia interesu prawnego Odwolujacego.
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Oferenci przystepujacy do konkursu ofert, oprocz wymagan wynikajacych z przepiséw prawa

owszechnie obowigzujacego winni byli spehniaé w szczegbinosci wymagania  okredione
gavey ) | )

przez Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia zwanego dalej ,,Prezesem NFZ”, wskazane w-

- Zarzagdzeniu Nr 27/2012/DGL Prezesa NFZ zdnia 10 maja 2012 r. w sprawie okreélenia
warunkdw zawierania irealizacji uméw w rodzaju leczenie szpitalne w zakresie programy

zdrowotne (lekowe) (z pdzn. zm.),

- Zarzadzeniu nr 3/2014/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawie okreélenia
kryteriéw oceny ofert w postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen

opieki zdrowotnej (z pézn. zm.).

Odwolujacy zlozyl wofercie oswiadczenie datowane na dzien 02.09.2015 r., ze zapoznal
Si¢ z przepisami zarzadzen oraz warunkami zawierania uméw i nie zglasza co do nich zastrzezen oraz

przyjymuje je do stosowania.

Ocena ofert w postgpowaniu byla dokonywana w oparciu o Zarzadzenie Nr 3/2014/DSOZ
Prezesa NFZ z dnia 23 stycznia 2014 r. w sprawle okreslenia kryteridw oceny ofert w postepowaniu
W sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadezen opieki zdrowotnej (z péZn. zm.). Wskazane
zarzadzenia zostaly wydane przez Prezesa NFZ w oparciu o delegacjg ustawowg okrelona w art. 146
ustawy. Ogloszenie o konkursie ofert zawieralo wskazanie aktéw prawnych obowigzujacych
W postepowaniu, w tym ww. zarzadzen. Nadto ich tresé byla dostepna dla $wiadczeniodawcow
na stronach internetowych zaréwno Centrali NFZ, jaki ﬁiaskiege Oddzialu Wojewddzkiego NFZ.

Zgodnie zpowyzszym zarzadzeniem, oceny ofert dokonuje sie wedlug nastepuigcyeh
kryteridw:

.

1) jakosci udzielanych $wiadczen opieki zdrowotnej - ocenianej w szczegdlnosei poprzez:

a

—g S’

kwalifikacje personelu, jego umiejetnosei oraz doswiadczenie,

b) wyposazenie w sprzet i aparature medyczna,

¢) zewngtrzng oceng potwierdzona certyfikatem, m.in. certyfikatem systemu zarzadzania
lub certyfikatem akredytacyjnym Ministra Zdrowia, z zastrzezeniem ust. 2 1 3,

d) oceng kontroli zakazen szpitalnych i polityki antybiotykowe;j,

€) wyniki ostatniej kontroli przeprowadzonej przez Narodowy Fundusz Zdrowia i zakonczonej
wystapieniem pokontrolnym z uwzglednieniem ewentualnych zastrzezefi wniesionych do dyrektora
oddzialu wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia do wystapienia pokontrolnego. Wyniki
kontroli odnosza sie do calego okresu obowiazywania umowy zawartej na realizacje $Swiadczen
w danym zakresie $wiadczen, obowigzujacej w roku poprzedzajacym rok, ktérego dotyczy

postegpowanie w sprawie zawarcia umowy o udzielanie éwiadczen opieki zdrowotnej;

2) zapewnienia kompleksowosci udzielanych $wiadczen opieki zdrowotnej - rozumianej |

mozliwos¢ realizacji $wiadczen opieki zdrowotnej w danym zakresie obejmujgeg wszystkie etapy

i elementy procesu ich realizacji, ocenianej w szczegblnosci poprzez:




a) planowang strukture $wiadczen opieki zdrowotnej w danym zakresie lub planowany profil
leczonych przypadkéw,

b) dostep do badar i zabiegow,

¢) posiadanie w strukturze organizacyjnej poradni/oddziatéw/pracowni diagnostycznych, w tym
potwierdzone wpisem w rejestrze podmiotéw wykonujacych dzialalnoéé lecznicza,

d) ofertg udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej w innych rodzajach lub zakresach, zapewniajaca
tgcznie ciaglosé procesu diagnostycznego lub terapeutycznego;

3) dostepnosci do $wiadczen opieki zdrowotnej - ocenianej w szezegdlnosei poprzez:

a) liczbe dni i godziny pracy w harmonogramie pracy,

b) organizacje przyje¢ $wiadczeniobiorcow,

¢) brak barier dla 0séb niepetnosprawnych;

4) ciaglosci udzielanych $wiadezen opieki zdrowotnej - rozumianej jako organizacje udzielania
swiadezen  opieki zdrowotnej  zapewniajaca kontynuacje  procesu diagnostycznego
lub terapeutycznego, w  szczegblnodei ograniczajaca ryzyko przerwania procesu leczenia
swiadczeniobiorcéw  w  ramach danego zakresu $wiadczen opieki zdrowotnej realizowanego
na podstawie umowy o udzielanie $wiadczeft opieki zdrowotnej, w dniu zlozenia oferty
w postepowaniu w sprawie zawarcia uméw - ocenianej w szczegdlnosci poprzez:

a) organizacje S$wiadczen/turnuséw zapewniajgca systematyczny rozklad éwiadczenh w okresie
obowigzywania umowy,

b) realizacj¢ procesu leczenia $wiadczeniobiorcéw w ramach danego zakresu $wiadczenn w dniu
zlozenia oferty na podstawie umowy zawartej z dyrektorem oddziatu wojewddzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia;

5) ceny swiadezen opieki zdrowotnej - oceniane]j poprzez odniesienie ceny jednostki rozliczeniowej
zaproponowanej przez oferenta w ofercie lub stanowigcej koficowy wynik negocjacji w stosunku do
ceny oczekiwanej przez Narodowy Fundusz Zdrowia w danym postepowaniu w sprawie zawarcia

Umowy,

Szczegblowe zasady oceny ofert dokonane zostaly zgodnie 2z zapisami zalacznika
nr 1 do zarzadzenia Prezesa NFZ Nr 3/2014/DSOZ (z péznzm.). W mysl ww. zalacznika
nr 1 koricowa ocena oferty — liczba punktéw oceny - jest wyznaczana na podstawie nastepujacego

wWzoryg:

gdzie poszezegdlne symbole ozZnaczajy;
y - liczba punktéw oceny danej oferty
Ye - liczba punktéw oceny uzyskana w zakresie kryterium cenowego, zgodnie z wzorem

okreslonym w zalaczniku nr 2

Ly




x - maksymalna liczba punktéw jednostkowych mozliwych do uzyskania w zakresie
parametrow szczegétowych objetych wspélna wagg skalujaca

s - waga skalujgca

a - liczba punktéw jednostkowych uzyskanych w zakresie parametrow szezegdtowych
objetych wspding waga skalujaca

n - liczba wag skalujacych stosowanych w danym rodzaju i zakresie $wiadczen,

z wylgczeniem kryterium ceny

Wartodci  danych  wykorzystywanych do  obliczenia koficowej oceny oferty, w tym
w szczegolnosei:
1) wagi skalujace (maksymalne liczby punktéw oceny),
2) liczby punktéw jednostkowych odpowiadajacych poszezegdlnym parametrom  oferty
(odpowiedziom w ankiecie),
zostaly przedstawione w tabelach, w zalgezniku nr 1 do zarzadzenia Nr 3/2014/DSOZ, Prezesa NFZ
z dnia 23 stycznia 2014 r. (z pézn. zm.) odrebnie dla kazdego rodzaju kontraktowanych $wiadczen,
W przypadku $wiadczeni w rodzaju leczenie szpitalne — programy zdrowotne (lekowe) zastosowanie
ma tabela 23. Kryteria oceny ofert i warunki wymagane od Swiadczeniodawcdw byly jawne i nie
podlegaty zmianie w toku postepowania. Wszystkie oferty (takze Odwolujgcego) oceniane byly
wedlug tych samych kryteriow i mogly za kazde z nich uzyskaé taka samg ilos¢ punktow.
Szczegdlowe parametry kryteriéw oceny, o ktorych mowa w § 1 ust. 1 pkt 1 — 4 zarzadzenia oraz
wage poszezegdinych kryteridéw w ocenie facznej, w podziale na poszczegblne rodzaje lub zakresy
swiadezen opieki zdrowotnej okresla zakgeznik nr 1. Komisja Konkursowa wspomagana byla przez
system informatyczny stuzacy do obshugi postepowania konkursowego, ktéry uniemozliwial
pominigcie ktéregokolwiek z kryteriow oceny w stosunku do wszystkich ofert uczestniczacych

w danym postepowaniu.

Odnoszac sie do zarzutéw Odwolujgcego wskazaé nalezy, ze w trakcie wizytacji w dniu
17.09.2015 r. przeprowadzonej u oferenta - Zesp6l Zakladow Opieki Zdrowotnej w Cieszynie,
w ramach postepowania konkursowego o kodzie 12-15-000113/LSZ/03/5/01 zespot wizytujacy
poprosit o przedstawienie dokumentéw potwierdzajacych zatrudnienie wskazanego w ofercie
personelu w okreslonym wymiarze etatowym. Na podstawie przedstawionych uméw stwierdzono,
7€ s3 one zawarte pomiedzy personelem medycznym, a podmiotem Vismed Sp. z 0.0., co zostalo
wskazane w protokole z przeprowadzonej weryfikacji. Nadto w zatgeznikach nr 1 do umdw
z personelem lekarskim w punkcie dotyczacym obowigzkéw przyjmujacego zaméwienie w ramach
udzielania $wiadczef zdrowotnych z zakresu okulistyki nie zostaly wymienione obowigzki, ktére

obejmujg realizacje umowy na programy lekowe. Nie przedstawiono réwniez innych dokumentdw

potwierdzajacych, Ze wspomniane osoby wykonuja ustugi na rzecz oferenta Zespolu Zakladdw
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Opieki Zdrowotnej w Cieszynie. Podkreili¢ tez nalezy, 7e oferent nie wskazal w ztozonej ofercie

podmiotu Vismed Sp. z. 0.0. jako podwykonawce.

Ponadto w ofercie znajduje sie o$wiadczenie Odwolujgcego z dnia 04.09.2015 r., w ktérym
oswiadeza, ze bedzie wykonywal umowe samodzielnie bez zlecania podwykonawcom udzielania
swiadczen bedacych przedmiotem umowy. W zloZzonym protescie Odwolujacy jednoznacznie
potwierdzil fakt, iz personel wykazany w ofercie nie jest zatrudniony u Odwolujgcego lecz jest
zatrudniony u podwykonawcy Vismed Sp. z.o.0., co potwierdza ustalenia zespolu wizytujacego.
Powyzsze  dodatkowo potwierdza tresé umowy przestanej w zalgczeniu do protestu, zdnia
07.10.2014¢r. pomiedzy ZZ07 Cieszyn a Globos Med. Sp. z o. o. (aneks nr 1 do umowy
wprowadzajacy nowa firme i jej adres: Vismed Sp z 0. 0.) ,,na udzielanie $wiadczen zdrowotnych
narzecz i w siedzibie Udzielajacego zamédwienia w zakresie catodobowego prowadzenia Oddziahu
Okulistycznego oraz Poradni Okulistycznej w ramach zawartej przez udzielajacego zaméwienia
z Narodowym Funduszem Zdrowia”. Zapis § 4 tej umowy oraz zlyczony do umowy ,,wykaz osob
zglaszanych do udzielania $wiadczen zdrowotnych” dowodzi, ze wskazany w ofercie ZZOZ Cieszyn

personel jest w rzeczywistosci personelem Vismed Sp.zo. 0.

Swiadczenia w ramach zawartej z NFZ umowy o udzielenie $wiadczef opieki zdrowotnej
sg realizowane przez Swiadezeniodawce, ktéry zawart umowe i jest strong umowy czyli wykonawca
1 na tej zasadzie odpowiada on w peini za realizacje zawartej z Funduszem umowy. Natomiast
na podstawie art. 133 ustawy w granicach okreslonych umowa i Ogélnymi Warunkami Umodw, moze
on zleci¢ podwykonawcom, a wiec innym niz strona umowy podmiotom, udzielenie $wiadezen opieki
zdrowotnej  (podwykonawstwo) w powierzonym, niepelnym zakresie czynnosci. 7 kolei
podwykonawstwo obejmuje jedynie pewien zakres zobowigzania umownego, realizowany przez
podwykonawce, co w zadnym przypadku nie oznacza, 7e strona umowy zawartej z Funduszem staje
si¢ W fen spos6éb podwykonawca — w zwiazku z czym, moze on przejaé do realizacji jedynie niektére
czynnosci i procedury, a nie zobowigzanie w petnym zakresie i w ten sposéb wstapi¢ w role strony
umowy, np. na tej zasadzie, ze $wiadczeniodawca, ktory umowe zawarl, sceduje de facto realizacje
czesci kontraktu w pelnym zakresie (w tym takze zarzgdzanie realizacja kontraktu) na inny podmiot.
Sformulowania uzyte w ww. umowie w pemni skutkujg przekazaniem praw i obowigzkow
wynikajacych z realizacji zawartej z ZZ0Z w Cieszynie umowy o udzielenie $wiadczen opieki
zdrowotnej na Vismed Sp. z o. o. Podwykonawstwo, co do zasady, oznacza tyle, co wykonanie
umowy w sciSle okreslonym zakresie, w ramach zawartej z Funduszem umowy, w odniesieniu
do powierzonych umows o podwykonawstwo czynnodci. Zorganizowanie realizacji czesci kontraktu
w pelnym zakresie u innego swiadczeniodawcy, oznaczatoby cesje czesci umowy, a nie zlecenie

w ramach podwykonawstwa. Takiego rozwigzania art. 133 ustawy nie przewiduje.




Wskaza¢ nalezy, ze jezeli kierowanie oddzialem przez podwykonawce, w istocie
prowadzifoby do zastapienia w realizacji umowy wykonawee, ktory zawart z Funduszem umowe, to
w rzeczywistosci podwykonawca wstapitby w miejsce wykonawcy. Ponownie odnoszac sie do tresei
art. 133 ustawy, takie rozwigzanie nie ma podstaw prawnych. Natomiast w umowie
0 podwykonawstwo, powinien by¢ wyraznie oznaczony zakres, w jakim umowa jest realizowana
przez podwykonawce. Jezeli zakres ten, pokrywalby sie z umowa in extenso, to moglaby powstaé
watpliwos¢ co do tego, Ze w rzeczywistodci wykonawca dokonal cesji (takze czesci) UMowy
na podwykonawce.

Zgodnie z § 10 ust. 4 pkt 3 Zarzadzenia Nr 12/2015/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 13 lutego
2015 r. w sprawie warunkéw postepowania dotyczacych zawierania uméw o udzielanie $wiadezeft
opieki zdrowotnej formularz ofertowy zawiera wykaz personelu z opisem kompetencji. Oferent
obowiazany jest na wezwanie komisji udokumentowaé gotowosé udzielania $wiadczen od pierwszego
dnia obowigzywania umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej przez kazds z oséb
wymienionych w wykazie. Dokumentem potwierdzajacym gotowo$¢ udzielania $wiadezen przez
dany personel medyczny jest zawarta z oferentem lub podwykonawca umowa cywilnoprawna,
w szczegblnosci umowa o prace lub pisemne zobowigzanie do zawarcia jednej z ww. umoéw. Skoro
oferent — ZZOZ w Cieszynie — kolejny raz, w treéci odwolania stwierdza, iz umowe z NFZ w zakresie
programu zdrowotnego bedzie wykonywal samodzielnie, nalezy uzna¢, ze ww. warunek nie zostal
speiniony,

Biorge pod uwage powyzsze, wskazaé nalezy, ze argumenty podniesione w odwotaniu
zlozonym przez ZZ07 w Cieszynie nie znajdujg potwierdzenia na co jednoznacznie wskazuje
przedstawiona w trakcie postepowania dokumentacja oraz stan faktyczny stwierdzony w trakcie

wizytacji i odwolanie to powinno zosta¢ oddalone.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze postepowanie wyjasniajgce wywolane wniesionym
odwolaniem wykazalo, ze dziatanie Komisji Konkursowej bylo prawidlowe i oparte
na obowigzujacych przepisach prawa. Komisja Konkursowa nie naruszyta zasad przeprowadzania
postgpowania w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, ktére mogloby

spowodowac uszczerbek w interesie prawnym Odwohyacego.

Wobec powyzszego, przy braku podstaw do uwzglednienia odwotania, na podstawie art. 154
ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw
publicznych (Dz. U. 22015 ., poz. 581 z pézn. zm.) nalezalo je oddali¢ jak w sentencji decyzji.

Ze wzgledu na ochrong zdrowia lub zycia ludzkiego w zwiazku z koniecznoscia zapewnienia
Swiadczen w obszarze zabezpieczenia i zawarcia umowy wtym wzgledzie, decyzji nadano rygor

natychmiastowej wykonalnosci na podstawie art. 108 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego.




POUCZENIE

W oparciu o art. 154 ust. 41 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o éwiadczeniach opieki zdrowotnej
jﬁaﬁsewazz}fh ze Srodkéw publicznych (tj. Dz. U. z 2015 r. poz. 581 z p6zn. zm.), od niniejszej
decyzji Stronom przystuguje wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy, ktéry wnosi sie do Dyrektora

ias}\zeae Oddziatu Wojewédzkiego NFZ w terminie 7 dni od dnia doreczenia decyzji.

Dyrektor Slaskiego OW
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

Otrzymuia:

1} Szpital Wojewddzki w Bielsku-Bialej, 43-316 Bielsko- Biata, Al. Armii Krajowej 102,
) Wrydziat Swiadezen Opieki Zdrowotnei w g};&;sw

Wydziat Ekor nomiczno-Finansowy i Wspélpr. Migdzynarodowej w misjscu,

Wydzial Organizacyiny, Kadr i Szkoler w migjscu a/a.
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