NF:! ] Narodowy Fundusz Zdrowia
Slaski Oddziat Wojewddzki w Katowicach
Katowice, dnia 21 stycznia 2011 r.
DYREKTOR

Slaskiego Oddzialu Wojewddzkiego
Narodowego Funduszu Zdrowia
w Katowicach

DECYZJA Nr /{‘22 /2011

Na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkdéw publicznych (Dz. U. Nr 164, poz. 1027, z 2008 r. z pdzn. zm.) zwanej
dalej ustawg oraz art. 104 i 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. Nr 98, poz. 1071, z 2000 r. z pdzn. zm.) po rozpatrzeniu odwolania
zlozonego przez:

GERMEN Sp. z o.0.,, prowadzaca NZOZ GERMEN Sp. z o.0. 40-132 Katowice,
ul. Ks. Kard. Wyszynskiego 4, dotyczacego rozstrzygnigcia konkursu ofert na zawieranie umow
o udzielanie $wiadczefi opieki zdrowotnej na rok 2011, kod postepowania: 12-11-
000200/REH/05/1/05.1310.208.02/1,

w rodzaju: rehabilitacja lecznicza,

w zakresie: fizjoterapia ambulatoryjna
Dyrektor Slaskiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ postanawia:

1. oddali¢ odwolanie, GERMEN Sp. z o.0. prowadzacej NZOZ GERMEN Sp. z o.0.,
40-132 Katowice, ul. Ks. Kard. Wyszynskiego 4 od rozstrzygnigcia postepowania w trybie
konkursu ofert ogloszonego w dniu 15 wrzesnia 2010 r., kod postepowania 12-11-
000200/REH/05/1/05.1310.208.02/1 poprzedzajacego zawarcie uméw o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej w rodzaju: rehabilitacja lecznicza, w zakresie: fizjoterapia ambulatoryjna,

prowadzonego przez Dyrektora Slaskiego OW NFZ w Katowicach,

2. nada¢ decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci
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UZASADNIENIE

W dniu 17.09.2010 r. Dyrektor Slaskiego Oddzialu Wojewddzkiego NFZ na podstawie
art. 139 ust. 2 ustawy oglosit konkurs ofert poprzedzajacy zawarcie uméw o udzielanie $wiadczen
opicki zdrowotnej na rok 2011 w rodzaju rehabilitacja lecznicza, w zakresie fizjoterapia
ambulatoryjna nr ogloszenia 12-11-000200/REH/05/1/05.1310.208.02/1.

Oferty w niniejszym postgpowaniu nalezalo zlozy¢ w terminie do dnia 13.10.2010 r.
W ogloszeniu wskazano obowiazujace przepisy dotyczace wymogéw, jakie musza by¢ speinione
przez podmioty skladajace oferty. W wyzej wymienionym postgpowaniu podano warto$¢ zamowienia
nie wieksza niz 6 593 190,45 zt

Odwolujacy ztozyt ofertg w terminie, nr oferty 12-11-000200/REH/05/1/05.1310.208.02/1/1/405.

Po sprawdzeniu oferty Komisja Konkursowa ustalila, ze w ofercie nie wykazano sprzetu
bezwzglednie wymaganego do realizacji swiadczen w zakresie fizjoterapii ambulatoryjnej. Zgodnie z
Zarzadzeniem nr 53/2010/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 2 wrzesnia 2010 r. w sprawie okre$lenia
warunkow zawierania umow w rodzaju rehabilitacja lecznicza oraz w Rozporzadzeniu Ministra
Zdrowia z dnia 6 pazdziernika 2010 r. zmieniajace rozporzadzenie w sprawie $wiadczen
gwarantowanych z zakresu rehabilitacji leczniczej oferent powinien posiada¢ wyposazenie do
zabiegow kinezyterapeutycznych — wymagane w miejscu tj. stol rehabilitacyjny, drabinki
rehabilitacyjne, materace gimnastyczne. Oferent nie speilnit wymaganego minimum sprzetowego.
Jednoczesnie udzielajac odpowiedzi na zapytanie zawarte w czgsci ankietowej, oferent odpowiedzial,

iz spelnia warunek od poczatku obowigzywania umowy.

Komisja uznala, ze oferta, w ktorej nie zostal przedstawiony wymagany sprzet
BEZWZGLENIE KONIECZNY podlega odrzuceniu. Stad Komisja Konkursowa odrzucila oferte
wskazujac jako postaweg art. 149 ust. 1 pkt 7 ustawy z 27 sierpnia 2004 o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych, tj. nie speinienie warunkow okre$lonych w
przepisach prawa oraz warunkow okreslonych przez Prezesa Funduszu na podstawie art. 146 ust. 1 pkt
3 ustawy. Jako uzasadnienie faktyczne wskazano, niespetnienie przez $wiadczeniodawce wymogu
dotyczacego, posiadania sprzgtu niezbednego do realizacji $wiadczen w zakresie kinezyterapii tj.
wyposazenia sali kinezyterapeutycznej w stol rehabilitacyjny, drabinki rehabilitacyjne, materace

gimnastyczne.

Oferent zlozyt protest. Wyjasnil, iz wymagany sprzet do realizacji $wiadczen z zakresu
kinezyterapii posiada. Jednakze z uwagi, iz w stowniku brak bylo sprzetu o wymaganej nazwie nie
wprowadzit go do oferty. Komisja protest jako bezzasadny oddalita. Wskazano, iz w wykazie sprzetu
(czgs¢ V oferty) oraz w szczegotach oferty (czgé¢ VI) nie ujgto wyposazenia sali kinezyterapeutycznej
(stot rehabilitacyjny, drabinki rehabilitacyjne, materace gimnastyczne). Komisja konkursowa
dokonuje oceny ztozonych ofert zaréwno w wersji papierowej jak i elektronicznej, a odpowiedz

ankietowa spetnia funkcjg¢ potwierdzania danych zawartych w ofercie i sama z siebie nie stanowi



zrodta wiedzy dla Komisji Konkursowej. W istniejacej sytuacji odpowiedz ankietowa pozytywna przy
braku wskazania okre$lonego sprzetu stanowi po$wiadczenie nieprawdy, a nie potwierdzenie
spetnienia niezbednego wymogu.

W dniu 30.11.2010 r. Komisja Konkursowa oglosila rozstrzygnigcie konkursu ofert
w powyzszym zakresie.

Strona zlozyta w terminie odwotanie. W uzasadnieniu Odwolujacy powtérzyt, iz z uwagi na
brak w stowniku definicji dla wymaganego sprzgtu, nie wprowadzit go do oferty. Jednoczesnie
Odwolujacy wskazal, ze nieprawidlowosci w postgpowaniu konkursowym si¢ nie dopatrzyl, a
odwolanie ma charakter precyzujacy przyczyny niewykazania wymaganego sprzgtu. Wnidst o zmiang

decyzji na pozytywna.
Odwolanie na uwzglednienie nie zasluguje.

Wskazaé nalezy, ze Dyrektor Oddzialu rozpoznajacy odwolanie nie prowadzi ponownie
postepowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, lecz rozpoznaje
sprawg w odniesieniu do konkretnego podmiotu i konkretnych czynnosci. Nie powiela, zatem
czynnosci zarezerwowanych przez ustawe dla komisji powotywanej przez dyrektora oddziatu
wojewddzkiego Funduszu. Dyrektor Oddziatu bada czy rozstrzygnigeie postgpowania dokonane
przez komisje zostato podjete z naruszeniem zasad postgpowania i czy wskutek tego doszito do
naruszenia interesu prawnego odwolujacego sig.

Oferenci przystepujacy do konkursu ofert, oprocz wymagan wynikajacych z przepisow prawa, winni,
zgodnie z art. 146 ust. 1 pkt. 3 ustawy, spetni¢ wymagania okreslone przez Prezesa NFZ w:

- Zarzadzeniu Prezesa NFZ nr 49/2010/DSOZ z dnia 31.08.2010 w sprawie warunkéw postgpowania
dotyczacych zawierania uméw o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej,

- Zarzadzeniu Prezesa NFZ nr 53/2010/DSOZ z dnia 02.09.2010 r. w sprawie okreslenia warunkow
zawierania i realizacji uméw w rodzaju rehabilitacja lecznicza.

Ogtloszenie o konkursie ofert zawieralo wskazanie aktéw prawnych obowiazujacych w postgpowaniu
w tym powyzszych Zarzadzen. Nadto tres¢ ich byla dostgpna dla swiadczeniodawcow na stronach
internetowych zaréwno Centrali NFZ jak i Slaskiego Oddziatu Wojewodzkiego.

Oferta zawierala dane, na podstawie ktorych miata zosta¢ oceniona przez Komisjg Konkursowa.
Komisja Konkursowa uznata, iz informacje nie stanowig brakéw formalnych oferty, mozliwych do
usuniecia w wyznaczonym terminie pod rygorem odrzucenia oferty i odrzucifa ofertg skarzacego w
czesci jawnej konkursu. Zgodnie z § 17 Zarzadzenia Prezesa NFZ nr 49/2010/DSOZ oferent ma

mozliwos$¢ uzupetnienia oferty, a nawet wycofania jej i ztozenia na nowo, ale przed uplywem terminu

sktadania ofert. Po uplywie terminu skiadania ofert, oferent jest zwiazany oferta do czasu

rozstrzygniecia postepowania. Zasadnie wigc, Komisja Konkursowa przyjeta, iz oferta Odwotujacego
nie spelnia wymogoéw. Tym samym prawidlowo ofertg odrzucita. Tego rodzaju brakow nie mozna

zakwalifikowaé jako uchybien, o ktorych mowa w art. 149 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o



$wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow publicznych (Dz. U. nr 164, poz. 1027, z
2008 r. z pdzn. zm.)

Z tego wzgledu nie bylo podstaw do zastosowania art. 149 ust. 3 ww. ustawy i wezwania oferenta do
usuniecia brakéw w wyznaczonym terminie pod rygorem odrzucenia oferty.

Twierdzenie Odwotujacego, iz nie mogt wprowadzi¢ do oferty sprzgtu, bowiem stownik nie
zawieral sprzetu o nazwie wymaganej, jest nietrafne. Odwotujacy winien wykazac nalezyta staranno$¢
przy przygotowaniu oferty. Nie sygnalizowat przed zlozeniem oferty, iz ma problem ze stownikiem
portalu potencjatu.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, Zze postgpowanie wyjasniajace wywotane wniesionym
odwotaniem nie wykazato, by Komisja Konkursowa naruszyla zasady postgpowania dokonujac
sprawdzenia ztozonych ofert, w tym oferty odwotujacej. Dziatanie Komisji w tym zakresie bylo
prawidlowe i oparte na obowigzujacych przepisach prawa. Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze Komisja
Konkursowa nie naruszyla zasad przeprowadzania postgpowania w sprawie zawarcia umowy
o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej, ktére mogloby spowodowal uszczerbek w interesie
prawnym odwolujacego.

Wobec powyzszego przy braku podstaw do uwzglednienia odwotania, na podstawie art. 154 ust. 3
ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkow
publicznych (Dz. U. nr 164, poz. 1027, z 2008 r. z pdzn. zm.) nalezalo je oddalié.

Decyzji na podstawie art. 108 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego, ze wzgledu na ochrong

zdrowia lub zycia ludzkiego, nadano rygor natychmiastowej wykonalnosci.

POUCZENIE
W oparciu o art. 154 ust. 4 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotne;j
finansowanych ze srodkéw publicznych (Dz. U. nr 164, poz. 1027, z 2008 r. z pdzn. zm.) od niniejszej
decyzji stronie przystuguje odwolanie do Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w Warszawie
ul. Gréjecka 186. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Dyrektora Oddzialu Wojewddzkiego NFZ

w terminie 7 dni od dnia otrzymania decyzji.
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Otrzymuja:

1) Swiadczeniodawca,

2) Wydziat Organizacyjny a/a,

3) Wydzial Swiadezen Opieki Zdrowotnej,
4) Wydziat Ekonomiczno-Finansowy,

5) Zespot Radeow Prawnych.



