Nr zaméwienia: 26/pn/2012

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ

W oparciu o art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo zaméwieri publicznych (t.j. Dz.U.
Z 2007 r, Nr 223, poz. 1655 ze zm.), informuje, iz Zamawiajacy:

Narodowy Fundusz Zdrowia Slaski Oddziat Wojewédzki,
ul. Kossutha 13, 40-844 Katowice,

w postgpowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonego, w przedmiocie serwisowania urzadzefl wielofunkcyjnych oraz serwisowania
urzadzen kopiujacych Xerox, wybrat jako najkorzystniejsze dla realizacji zamdwienia
w poszczegdinych pakietach (I-VI) oferty ztozone przez Wykonawcéw:

Pakiet |

Wybrano oferte nr 5 ztozong przez
EXTRA.COM Bogustaw Gorzela

ul. Jana lll Sobieskiego 14

40-082 Katowice za cene 4 537,50 zi brutto.

Uzasadnienie wyboru oferty najkorzystniejsze]. Streszczenie oceny i poréwnania ziozonych ofert
Zgodnie z art. 91 ust. 1 oraz art. 72 ust.2 ustawy Prawo zaméwiefi publicznych oferta ziozona przez

Wykonawce zostata uznana za najkorzystniejsza, byla to jedyna oferta zlozona w tym pakiecie.
W stosunku do Wykonawcy nie zachodzg powody wykluczenia z postgpowania o udzielenie
zamowienia, jego oferta za$ nie podlega odrzuceniu.

Pakiet Il

Wybrano oferte nr 1 ztoZzong przez

Tadan s.c.

T.Boiiczyk, M.Jureczko

ul. Radomska 15

40-757 Katowice za cene 10 209,55 zt brutto.

Uzasadnienie wyboru oferty najkorzystniejszej. Streszczenie oceny i poréwnania zlozonych ofert
Zgodnie z art. 91 ust. 1 oraz art. 72 ust.2 ustawy Prawo zaméwien publicznych oferta ziozona przez

Wykonawce zostala uznana za najkorzystniejsza, poniewaz Wykonawca zaoferowat najnizsza cene
sposrod ofert nieodrzuconych. W stosunku do Wykonawcy nie zachodza powody wykluczenia
z postgpowania o udzielenie zamdwienia, jego oferta za$ nie podlega odrzuceniu.

W pakiecie ztozono réwniez oferty:

Ofertanr 3

Coma-Systemy Cyfrowe Sp. j.

ul. Leopolda Staffa 32

40-576 Katowice z ceng 13 100,05 zi brutto

Oferta nr 4

POLSO 1l Sp. z 0.0.

al. Wojciecha Korfantego 83

40-161 Katowice z ceng 10 921,72 zi brutto.

Pakiet Ill

Wybrano oferte nr 7 ziozong przez
FAXPOL Andrzej lwanowicz

ul. Wojewddzka 56

40-026 Katowice za cene 4 480 zt brutto.



Nr zaméwienia: 26/pn/2012

Uzasadnienie wyboru oferty najkorzystniejszej. Streszezenie oceny | poréwnania zlozonych ofert.
Zgodnie z art. 91 ust. 1 oraz art. 72 ust.2 ustawy Prawo zaméwieli publicznych oferta ziozona przez
Wykonawce zostata uznana za najkorzystniejszg, poniewaz Wykonawca zaoferowat najnizsza cene
sposréd ofert nieodrzuconych. W stosunku do Wykonawey nie zachodzg powody wykluczenia
z postepowania o udzielenie zaméwienia, jego oferta za$ nie podlega odrzuceniu.

W pakiecie zlozono réwniez oferte:

Oferta nr 2

P.H.U. Epax Czestaw Kolodziej

ul. Wincentego Pola 16

44-100 Gliwice z ceng 4 620 zt brutto.

Wykonawca zostat wykluczony w pakiecie 1l z postgpowania w oparciu o norme art, 24 ust.2 pkt 4
ustawy Prawo zaméwieri publicznych. Wykonawca zostat wezwany do dokonania uzupeinienia
dokumentow w trybie art. 26 ust.3 cyt. ustawy w zakresie wykazu ustug lub referencji, Wykonawca
uzupeinienia nie dokonaf, stad nie wykazat spelnienia warunku w zakresie pakietu Il — wykonanie
ustugi serwisowania urzgdzeri wielofunkcyjnych Brother o wartosci nie mniejszej niz 1.500,00 zt brutto
lub wykonywanie ustugi serwisowania urzadzeri wielofunkcyjnych Brother (w trakcie realizacji), ktérej
pewna czg$¢ o wartoSci nie mniejszej niz 1500,00 zt brutto zostalta juz zrealizowana przez
wykonawce,

Pakiet IV

Wybrano oferte nr 7 ziozong przez
FAXPOL Andrzej lwanowicz

ul. Wojewédzka 56

40-026 Katowice za cene 6 400 zt brutto.

Uzasadnienie wyboru oferty najkorzystniejsze]. Streszczenie oceny i poréwnania ziozonych ofert
Zgodnie z art. 91 ust. 1 oraz art. 72 ust.2 ustawy Prawo zaméwieri publicznych oferta ziozona przez

Wykonawce zostata uznana za najkorzystniejsza, poniewaz Wykonawca zaoferowat najnizszg cene
sposréd ofert nieodrzuconych. W stosunku do Wykonawcy nie zachodza powody wykluczenia
Z postepowania o udzielenie zaméwienia, jego oferta za$ nie podlega odrzuceniu.

W pakiecie zlozono réwniez oferty:
Oferta nr 2

P.H.U. Epax Czestaw Kolodziej

ul. Wincentego Pola 16

44-100 Gliwice z ceng 6 600 zi brutto.

Oferta nr 6

Vector Sp. z o.0.

ul. Bielska 29

40-749 Katowice z ceng 9 658 zi brutto.

Pakiet V

Wybrano oferte nr 7 ziozong przez

FAXPOL Andrzej lwanowicz

ul. Wojewoddzka 56

40-026 Katowice za cene 1 280 2t brutto.

Uzasadnienie wyboru oferty najkorzystniejszej. Streszczenie oceny i poréwnania zlozonych ofert
Zgodnie z art. 91 ust. 1 oraz art. 72 ust.2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych oferta ziozona przez
Wykonawce zostala uznana za najkorzystniejsza, poniewaz Wykonawca ziozyl jedyng oferte
w pakiecie. W stosunku do Wykonawcy nie zachodza powody wykluczenia z postepowania
0 udzielenie zamoéwienia, jego oferta za$ nie podlega odrzuceniu.

Pakiet VI

Wybrano oferte nr 5 ziozong przez
EXTRA.COM Bogustaw Gorzela

ul. Jana lll Sobieskiego 14

40-082 Katowice za cene 19 483,20 zi brutto



Nr zaméwienia: 26/pn/2012

Uzasadnienie wyboru oferty najkorzystniejszej. Streszczenie oceny i poréwnania ziozonych ofert
Zgodnie z art. 91 ust. 1 oraz art. 72 ust.2 ustawy Prawo zaméwieri publicznych oferta ziozona przez
Wykonawce zostata uznana za najkorzystniejsza, poniewaz Wykonawca zaoferowat najnizsza cene
spoéréd ofert nieodrzuconych. W stosunku do Wykonawey nie zachodza powody wykluczenia
z postepowania o udzielenie zamoéwienia, jego oferta za$ nie podlega odrzuceniu.

W pakiecie zlozono réwniez oferte:

Oferta nr 2

P.H.U. Epax Czestaw Kolodziej

ul. Wincentego Pola 16

44-100 Gliwice z ceng 19 807,92 z} brutto.

W postepowaniu nie odrzucono zadnej oferty.
Jedynie w zakresie pakietu Il wykluczono wykonawce P.H.U. Epax Czestaw Kotodziej.

Termin, po ktérego uplywie umowa w sprawie zaméwienia publicznego moze byé zawarta
W zakresie pakietu lll podstawe ustalenia terminu zawarcia umowy stanowi art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy

Prawo zaméwieri publicznych - zamawiajacy zawiera umowe w sprawie zaméwienia publicznego,
z zastrzezeniem art. 183, w terminie nie krotszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia
o wyborze najkorzystniejszej oferty, jezeli zawiadomienie to zostalo przestane w sposéb okreslony
w art. 27 ust. 2 - w przypadku zaméwieri, ktérych warto$¢ jest mniejsza niz kwoty okreslone
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 cyt. ustawy.
W przypadku pakietéw | | V zamawiajacy moze zawrze¢ umowe w sprawie zaméwienia publicznego
przed uptywem terminu 5 dniowego, o ktérym mowa wyzej (art. 94 ust.2 pkt. 1 lit. a cyt. ustawy) —
zfozono jedng oferte.
W przypadku pakietéw Il, IV oraz VI zamawiajgcy moze zawrzeé umowe W sprawie zaméwienia
publicznego przed uplywem terminu 5 dniowego, o ktérym mowa wyzej (art. 94 ust. 2 pkt 3 lit. a cyt.
ustawy) — nie odrzucono 2adnej oferty i nie wykluczono 2adnego wykonawcy. /
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