Nr zamowienia: 8/pn/2015

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ

W oparciu o art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo zamoéwien publicznych
zawiadamiam, iz Zamawiajgcy:

Narodowy Fundusz Zdrowia Slaski Oddziat Wojewodzki,

ul. Kossutha 13,

40-844 Katowice,

W postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonego w  przedmiocie dostawy zestawéw komputerowych, jako
najkorzystniejszg dla realizacji przedmiotowego zamoéwienia wybrat oferte wykonawcy:

PIDIKOM Sp. z 0.0. Sp.k.
02-981 Warszawa
ul. Augustéwka 11G/5, z cena 240.858,60 zt brutto

Uzasadnienie wyboru oferty najkorzystniejszej. Streszczenie oceny ofert

Zgodnie z art. 91 ust.l ustawy Prawo zamdéwien publicznych oferta nr 8 zostala uznana
za najkorzystniejszg dla realizacji zaméwienia w $wietle przyjetych kryteriow oceny ofert: cena oferty
- waga 95% oraz okres gwarancji i r¢kojmi za wady — waga 5%.

Oferta, ktora oferuje 36-miesigczny okres gwarancji i rekojmi za wady otrzymuje 0,00 pkt.

Oferta, ktora oferuje 48-miesigczny okres gwarancji i rekojmi za wady otrzymuje 50,00 pkt.

Oferta, ktora oferuje 60-miesi¢czny okres gwarancji i rekojmi za wady otrzymuje 100,00 pkt.

Oferta nr 8 w kazdym z kryteriéw otrzymata najwyzsza liczbe punktéw — tacznie po przeliczeniu
przez wagg kryterium i zsumowaniu - 100,00 pkt. W stosunku do Wykonawcy nie zachodza powody

wykluczenia z postgpowania o udzielenie zaméwienia; jego oferta za$ nie podlega odrzuceniu.

Poszczegélne oferty otrzymaty nastgpujaca ocene taczna:

Ofertanr 1

Innovation in Technology Sp. z o.0.

ul. Sliwkowa 1

78-100 Niekanin

— cena oferty — 300.538,20 zt — 80,14 pkt

— gwarancja i rgkojmia 60 miesigcy — 100 pkt; ocena lgczna po przeliczeniu przez wage¢ kazdego
z kryteriéw: 81,14 pkt;

Ofertanr 2

Alltech Zdzistaw Pajgk, Artur Pajak

ul. Spotdzielcza 33

09-407 Ptock

— cena oferty — 315.372,00 zt — 76,37 pkt

— gwarancja i rgkojmia 60 miesigcy — 100 pkt; ocena aczna po przeliczeniu przez wage kazdego
z kryteriow: 77,55 pkt;



Nr zamdwienia: 8/pn/2015

Ofertanr 6

Polsoft Engineering Sp. z 0.0.

ul. Ks. Bpa H. Bednorza 19

40-384 Katowice

— cena oferty — 267.955,50 zt - 89,89 pkt

— gwarancja i r¢gkojmia 60 miesiecy — 100 pkt; ocena taczna po przeliczeniu przez wage kazdego
z kryteriow: 90,40 pkt;

Ofertanr 8

PIDIKOM Sp. z 0.0. Sp. k.

ul. Augustowka 11G/5

02-981 Warszawa

— cena oferty — 240.858,60 zt — 100 pkt

— gwarancja i r¢kojmia 60 miesiecy — 100 pkt; ocena tgczna po przeliczeniu przez wage kazdego
z kryteriow: 100 pkt;

Oferta nr 9

System Data Sp. z o.0.

ul. Sienkiewicza 42

39-300 Mielec

— cena oferty — 343.428,30 zt — 70,13 pkt

— gwarancja i r¢kojmia 36 miesiecy — 0 pkt; ocena faczna po przeliczeniu przez wage kazdego

z kryteriéw: 66,62 pkt;

Ofertanr 10

FHU Intersell

Waldemar Ptonka

ul. Jesionowa 17A

42-525 Dabrowa Gérnicza

— cena oferty —273.711,90 z- 88,00 pkt

— gwarancja i r¢kojmia 60 miesiecy — 100 pkt; ocena taczna po przeliczeniu przez wage kazdego

z kryteriow: 88,60 pkt;

Ofertanr 11

Kamsoft S.A.

ul. 1 Maja 133

40-235 Katowice

— cena oferty —271.374,90 zI — 88,75 pkt

— gwarancja i r¢kojmia 36 miesigcy — 0 pkt; ocena taczna po przeliczeniu przez wage kazdego

z kryteriow: 84,31 pkt;

Ofertanr 12

Wasko S.A.

ul. Berbeckiego 6

44-100 Gliwice

— cena oferty — 340.906,80 zt — 70,65 pkt

— gwarancja i rekojmia 36 miesiecy — 0 pkt; ocena faczna po przeliczeniu przez wage kazdego

z kryteriow: 67,11 pkt;

Oferty nr 3, 4,5, 71 13 ze wzgledu na wykluczenie z postepowania wykonawcow, ktérzy je ztozyli,

nie uczestniczyly w wyborze oferty najkorzystniejsze;.

podpis Zamawiajacego



