Nr zamoéwienia: 33/pn/2014

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ

W oparciu o art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo zamowien publicznych,
zawiadamiam, iz Zamawiajacy:

Narodowy Fundusz Zdrowia Slaski Oddziat Wojewédzki,

ul. Kossutha 13, 40-844 Katowice,

w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonego w przedmiocie: roboty budowlane w budynku Slaskiego OW NFZ
w Czestochowie przy ul. Czartoryskiego 28, dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej.
Ponizej uzasadnienie wyboru oferty najkorzystniejszej wraz z punktacjg przyznang
ofertom.

Jako najkorzystniejsza dla realizacji przedmiotowego zaméwienia wybrano oferte
nr 1 zlozong przez Wykonawce: Tomasz Bal TOM-POL Lubecko, ul. Stawowa 1, 42-700
Lubliniec, za cene: 124.339,36 zt brutto.

Uzasadnienie wyboru oferty najkorzystniejszej. Punktacja przyznana ofertom.

Zgodnie z art.91 ust.1 ustawy Prawo zamowien publicznych oferta nr 1 zostata uznana za
najkorzystniejsza dla realizacji przedmiotowego zamoéwienia w $wietle kryterium oceny
ofert: cena - waga 100%, otrzymujac 100,00 punktow. W stosunku do Wykonawcy nie
zachodza powody wykluczenia z postgpowania o udzielenie zamoéwienia; jego oferta za$
nie podlega odrzuceniu.

W niniejszym postepowaniu ztozono dwie (2) oferty:

oferta nr 1 - Tomasz Bal TOM-POL Lubecko, ul. Stawowa 1, 42-700 Lubliniec, cena oferty:
122.384.98 zt brutto; cena oferty po poprawieniu: 124.339,36 zt brutto;

oferta nr 2 - Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowo-Ustugowe MAL-PLAST S.C.
Grzegorz Gtab, Kazimierz Gtab, Matgorzata Giab, ul. Legnicka 61, 42-200 Czestochowa,
cena oferty: 138.222,44 zt brutto,

ktore w kryterium oceny ofert: cena — waga 100% otrzymaty nastepujgca punktacje:

oferta nr 1 — 100,00 pkt, oferta nr 2 — 89,96 pkt.

Dodatkowo informuje, iz umowa z wybranym Wykonawcg zostanie zawarta w terminie

ustalonym na podstawie art. 94 ust.2 pkt 3 lit.a pzp, zgodnie z ktérym Zamawiajacy moze
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zawrze¢ umowe w sprawie zaméwienia publicznego przed uptywem terminéw, o ktérych
mowa w art. 94 ust. 1 pzp, jezeli w postepowaniu o udzielenie zaméwienia o warto$ci
mniejszej niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 nie
odrzucono zadnej oferty oraz w przypadku trybu przetargu nieograniczonego nie
wykluczono zadnego wykonawcy.
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